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Abstract: Der vorliegende Beitrag setzt sich aus multidisziplinarer Sicht mit
dem im Osterr Tierschutzgesetz verankerten Qualzuchtverbot auseinander.
Er beleuchtet die Vollzugsprobleme, die einerseits aus der Konzeption dieser
Bestimmung und andererseits aus der Organisation der Heimtierzucht resul-
tieren. Am Beispiel einer brachycephalen Hunderasse wird aufgezeigt, dass
die vom Gesetzgeber angeordneten Malnahmen zur Reduzierung belasteter
Nachkommen zT nur sehr zégerlich umgesetzt werden. Um das Qualzucht-
verbot zu effektuieren, ist es insb erforderlich, klare Anforderungen zu nor-
mieren, deren Einhaltung zu iiberwachen und Ubertretungen zu sanktionie-
ren sowie ein generelles Umdenken samtlicher an der Heimtier- bzw Hunde-
zucht beteiligten Akteure einzuleiten. Der Gesetzgeber ist gefordert, in Uber-
einstimmung mit den allgemeinen tierschutzrechtlichen Grundsatzen klarzu-
stellen, dass &sthetische Vorlieben fiir bestimmte phanotypische Merkmale
die wesentliche Beeintrachtigung der Interessen des Individualtierschutzes
auch dann nicht zu rechtfertigen vermégen, wenn das Qualzuchtverbot dazu
fuhrt, dass einzelne Rassen (Reinzuchten) aus Griinden des Tierschutzes
nicht erhalten werden kénnen.
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Rechtsquelle(n): Tierschutzgesetz; BVG Uber die Nachhaltigkeit, den Tier-
schutz, den umfassenden Umweltschutz, die Sicherstellung der Wasser- und
Lebensmittelversorgung und die Forschung; Europ Ubereinkommen zum
Schutz von Heimtieren

Schlagworte: Tierzucht, Tierschutz, Qualzuchtverbot, Hundezucht, Brachy-
cephalensyndrom

. Einleitung

Zichterische MalRlhahmen haben unmittelbare Auswirkungen auf die physi-
sche Existenzgrundlage der Nachkommen, kdnnen die Tiere irreversibel
schadigen und damit ihre Integritdt dauerhaft und schwerwiegend beein-
trachtigen. Sowohl im Bereich der Heim- als auch der Nutztierzucht gehen
Zuchtziele nicht selten zulasten der Gesundheit und des Wohlbefindens der
gezuchteten Tiere, sodass die Selektion der Elterntiere in hohem MaR tier-
schutzrelevant sein kann." Als zielgerichtete (Um-)Formung von Lebewesen
wird Zucht stets durch menschliche Interessen, Bedirfnisse und Wunschvor-
stellungen gesteuert, wobei Gesundheit, Vitalitdt und Wohlbefinden der Tiere
vielfach vernachlassigt werden. So wurde beim Berner Sennenhund zwi-
schen 1929 und 1994 eine Verkiirzung des Schadels beobachtet, die bereits
in etwa 50 Jahren den Grenzwert flir Brachycephalie erreichen und zu
Atemwegsproblemen fiihren kénnte, sofern die Zuchtziele nicht angepasst
werden.? Im Fall von Extremziichtungen kann sogar von einer Konfektionie-
rung, dh von einer MaRanfertigung gesprochen werden, die ausschlieBlich an
menschlichen Wunschvorstellungen orientiert ist.

Wahrend die Selektion in der Zucht landwirtschaftlicher Nutztiere an der
Steigerung der Produktivitat (Erhéhung der Milch- bzw Fleischleistung, An-
zahl der Nachkommen) ausgerichtet ist, orientiert sich die Heimtierzucht
primar an asthetischen Vorstellungen. Obwohl das Phanomen der Qualzucht
bei sémtlichen Nutz- und Heimtierarten, ja sogar bei heimtierartig gehaltenen
Wildtieren anzutreffen ist,* beschrankt sich der vorliegende Beitrag auf die
Zucht von Hunden, da diese ua infolge ihrer hohen rassespezifischen Aus-
differenzierung und der aufgrund einzelner Rassestandards erfolgten Uber-

1 Binder 2010.

2 Koch/Sturzenegger 2015.

3 Bartels/Wegner 1998; vgl dazu die zahlreichen Beispiele in Bartels/Wegner
1998 sowie einzelne Beitrage in Neussel 2021. Als Extrembeispiel fir eine sol-
che Konfektionierung von Tieren gilt der in seiner Stammform rauberisch leben-
de Papageienbuntbarsch, der aufgrund einer zuchtbedingt verkleinerten Maul-
spalte nur noch granulierte Nahrung aufnehmen kann (Bartels/Wegner 1998;
Staeck 2002).

4 Vgl FN 3.
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typisierung verschiedener rassespezifischer Merkmale regelmafig im Fokus
der Debatte zum Thema ,Qualzucht” stehen und auch die in der geltenden
Fassung des osterr Tierschutzgesetzes (TSchG)® angefiihrten Beispiele fir
Qualzuchtmerkmale auf der Grundlage zweier fir die Hundezucht erstellter
Gutachten formuliert wurden.® Im vorliegenden Beitrag werden die Probleme
iZm dem Qualzuchtverbot am Beispiel des in § 5 Abs 2 Z 1 lita TSchG an-
gefuhrten Brachycephalensyndroms dargestellt, welches bei kurzkdpfigen
Hunderassen wie Mops oder Englischer sowie Franzdsischer Bulldogge zu
schwerwiegenden gesundheitlichen Beeintradchtigungen durch das Brachy-
cephalic Obstructive Airway Syndrome und das Brachycephalic Ocular Syn-
drome fiihren kann.” Die weite Verbreitung des Brachycephalensyndroms
veranlasste die British Veterinary Association (BVA) dazu, die Kampagne
,Health over looks #BreedtoBreathe“ zu initiieren,8 und flhrte zu mehreren
Versuchen, Kriterien zur objektiven Beurteilung der Ausprdgung und damit
der Tierschutzrelevanz der Kurzkdpfigkeit zu entwickeln.®

Auch mehr als ein Jahrzehnt nach der Neufassung des § 5 Abs2 Z 1
TSchG'™ erweist sich die Umsetzung dieser Bestimmung als auBRerordentlich
schwierig. Dies zeigt sich allgemein in der duBerst sparlichen Rspr11 und,
was das Qualzuchtmerkmal des Brachycephalensyndroms betrifft, darin,
dass in der tierarztlichen Kleintierpraxis nach wie vor eine nicht unerhebliche
Anzahl an Hunden brachycephaler Rassen mit rassespezifischen Gesund-
heitsproblemen vorgestellt werden.'?

Dies wird zum Anlass genommen, ausgewahlte Fragestellungen iZm dem
im Osterr TSchG verankerten Qualzuchtverbot aus rechtlicher, kynologisch-
veterindrmedizinischer und ethischer Sicht zu beleuchten. Um die iZm der
Qualzucht verantwortlichen Akteure zu identifizieren, werden zunéchst die
Organisation der Rassehundezucht in Osterreich skizziert und Konzeption
sowie Entwicklung des Verbotes von Qualziichtungen im &sterr TSchG er-

5 BG Uber den Schutz der Tiere (Tierschutzgesetz — TSchG), BGBI | 2004/118,
Art 2, v 28.9.2004, idF BGBI 1 2018/86 v 21.12.2018.

6 Sommerfeld-Stur 2003; Sommerfeld-Stur 2007.

7 Koch et al 2003; Oechtering 2010; Mackensen et al 2017; Ravn-Mglby et al
2019; Schneider 2020.

8 BVA oJ.

9 Mackensen et al 2017; van Hagen 2019.

10 Vgl dazu unten I1l.B.2.

11 Neben dem in Rechtskraft erwachsenen Straferkenntnis einer NO BH v
1.9.2009 zum Verbot des Imports und der Zucht von Nacktmeerschweinchen,
welches mit der erhéhten Verletzungsgefahr der Tiere begriindet wurde, ist auf
ein Erk des LVwG Tirol (LVwG-2017/46/0237-4 v 17.4.2018) zu verweisen, wo-
nach Taubheit bzw Blindheit in einer Zucht von Tigerdoggen vorhersehbar war,
sodass der Tatbestand des § 5 Abs 2 Z 1 TSchG als erfillt angesehen wurde.
Das LVwWG Wien (VGW-001/010/11614/2017 v 16.10.2017) bestatigte das Ab-
sehen von der Verhdngung einer Strafe, nachdem eine Sphinxkatze ohne Tast-
haare, deren Ausstellung im Rahmen einer Kontrolle beanstandet worden war,
umgehend aus der Ausstellungshalle entfernt worden war.

12 Klaus 2017.
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lautert, um sodann auf ausgewahlte Rechtsfragen sowie am Beispiel der
Franzdsischen Bulldogge auf kynologisch-veterinarmedizinische Aspekte der
Bekampfung von Qualzuchtmerkmalen einzugehen. AbschlieRend werden
Anforderungen aufgezeigt, die aus der Sicht der Autoren™ zur Effektuierung
des Qualzuchtverbotes erforderlich sind.

Il. Organisation der Rassehundezucht

Wahrend die Zuchtziele lange Zeit auch in der Hundezucht leistungsorientiert
waren, dh an der Bewaltigung der den Hunden zugedachten Aufgaben (zB
Jagen, Hiten, Bewachen) ausgerichtet wurden,14 entwickelte sich die Zucht
von Rassehunden im Viktorianischen Zeitalter weltweit zu einem Geschafts-
zweig. Zwar wurden bereits zu dieser Zeit die ersten Rassestandards entwi-
ckelt, doch entfalteten sie noch keine vereinheitlichende Wirkung, sodass
das Erscheinungsbild jeder Rasse einem stetigen, von der Mode abhangigen
Wandel unterlag."”

Zur Zeit der beginnenden Industrialisierung wurden die ersten Zuchtver-
bande gegriindet, was dazu flihrte, dass sich parallel zur Leistungszucht eine
auf phanotypische Merkmale fokussierte ,Zucht auf Schonheit* etablierte und
Gesundheit, aber auch Wesenseigenschaften als Zuchtziele zunehmend in
den Hintergrund traten.'® Hunde werden seit etwa 15.000 Jahren geziichtet,
doch sind zuchtbedingte Tierschutzprobleme erst zu verzeichnen, seit Zucht-
vereine das Zuchtgeschehen bestimmten und das Hauptaugenmerk der
Zucht auf das Aussehen der Hunde (Show-Linie) gelegt wurde."” Es gibt
mehr als 80 Erkrankungen, die direkt oder indirekt mit den in den Rasse-
standards verankerten Anforderungen (Formwertmerkmalen) verbunden
sind.” Der ,echte* reinrassige Hund entspricht einer idealisierten Vorstel-
lung, die haufig als Marketingstrategie eingesetzt wird." Auch Modetrends
beeinflussen die Rassewahl, wobei die steigende Nachfrage bei kleinem
Genpool die Gesundheit der Nachkommen durch Inzucht weiter gefahrdet.
Daher wird — neben einer Modifizierung von Rassestandards — va die Locke-
rung der Voraussetzungen fir die Einkreuzung fremder Rassen als Mittel zur
Bekampfung von Erbkrankheiten empfohlen.20

13  Aus Griinden der Lesbarkeit wird auf das Gendern verzichtet; personenbezo-
gene Bezeichnungen gelten flr jedes Geschlecht.

14 Gessner 2008.

15 Jung/Pértl 2019.

16 Oechtering 2013.

17 McGreevy/Nicholas 1999; Oechtering 2013.

18  Asher et al 2009.

19  Jung/Pértl 2019.

20  Asher et al 2009; Rooney/Sargan 2010.
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Heute kommt den auf internationaler und nationaler Ebene organisierten
Hundezuchtverbdnden eine zentrale Rolle in der Rassehundezucht zu. Die
1911 gegriindete Fédération Cynologique Internationale (FCI) ist der weltweit
grofite kynologische Dachverband. Sein Ziel besteht darin, die Zucht und Ver-
wendung von Rassehunden, die Kynologie als Wissenschaft sowie das
Wohlergehen der Hunde zu férdern.?’ Die FCI legt die Standards fiir ber
340 Rassen fest. Kooperationsabkommen mit dem britischen, amerikanischen
und kanadischen Kennel Club stellen die wechselseitige Anerkennung der
Rassestandards sicher.?? Das Zuchtwesen in den einzelnen Staaten wird in
der FCI durch je einen nationalen Dachverband vertreten; in Osterreich ist
dies der Osterreichische Kynologenverband (OKV), in Deutschland der Ver-
band fir das deutsche Hundewesen (VDH) und in der Schweiz die Schweizer
Kynologische Gesellschaft (SKG).

In Osterreich gibt es zahlreiche Vereine bzw Verbande, die sich mit der
Zucht von Rassehunden befassen und ein Zuchtbuch fiihren. In der moder-
nen Hundezucht sind unter dem Begriff ,Rassehunde® Hunde zu verstehen,
deren korperliche und psychische Merkmale im Wesentlichen einem offiziel-
len Rassestandard entsprechen.23 Die meisten Verbande ziehen auch dann
FCl-Standards heran, wenn sie selbst nicht im OKV vertreten sind und somit
nicht der FCI angehoren.

Der 1909 gegriindete OKV ist der lteste und mit ca 9.000 eingetragenen
Wiirfen pro Jahr auch der gréRte zuchteintragende Verband Osterreichs. Zu
seinen Mitgliedern z&hlen rund 100 Hundevereine mit etwa 500 angeschlos-
senen Vereinen, die sich neben der Zucht und Ausstellung auch mit der
Ausbildung und Erziehung von Hunden beschéiftigen.24 Das Regelwerk der
FCI sieht vor, dass nur mit Hunden, die liber einen von der FCI anerkannten
Abstammungsnachweis (Ahnentafel, Stammbaum) verfligen, geziichtet wer-
den darf.?®> Somit werden vom OKV grds keine reinrassigen Hunde von Ziich-
tern herangezogen, die in Verbadnden organisiert sind, welche nicht der FCI
angehoren, wodurch der Genpool weiter eingeschrankt wird. Weitere &sterr
Dachverbande fiir die Zucht von Rassehunden sind ua die 1954 gegriindete
Osterreichische Hundesport Union (Dachverband fiir Rassehundezucht, Aus-
bildung und Hundesport, OHU) und der 1987 gegriindete Osterreichische
Rassehundeverein (RVO). Der Osterreichische Jagdgebrauchshunde-Ver-
band (OJGV) wurde vom OKV mit den Agenden des Jagdhundepriifungs-
wesens sowie der Aus- und Weiterbildung der in diesem Bereich tatigen
Leistungsrichter betraut.® Wahrend die ®HU keinem anderen Dachverband
angehért, war der RVO bis 2014 Mitglied der Union Canine Internationale

21 Hedhammar/Indrebg 2011.
22 Hedhammar/Indrebg 2011.
23  Grandjean/Haymann 2010.
24 OKVoJ.

25 Hedhammar/Indrebg 2011.
26  OJGV 2020.

160 TiRuP 2021/A



Das Verbot der Qualzucht

Bruxelles (UCI) und ist nunmehr Mitglied des European Kennel Club (EKC).27
Viele der nicht der FCI angehdérenden Verbande sind als Dissidenzen ent-
standen und haben zT strengere Zuchtprogramme als der Ursprungsver-
band, doch gibt es auch solche, die vollig ohne Zuchtprogramme agieren.28

Zuchtverbande nehmen jene Aufgaben wahr, die sie in ihren Statuten
festlegen; dazu zahlen va die Fihrung des Zuchtbuches, die Organisation
und Durchfihrung von Ausstellungen, das Ausstellen von Abstammungspa-
pieren, die Beratung von Zichtern und Kaufern sowie die Vertretung der
Ziichter nach auBen.”® Die Griindung eines Zuchtvereins erfolgt nach dem
Vereinsrecht. Weder fir die Griindung eines Zuchtvereins noch fir die Tatig-
keit in einer solchen Organisation ist der Nachweis kynologischer Sachkunde
erforderlich, obwohl Vereinsfunktionare bzw der Vorstand ua die Rahmen-
zuchtordnungen fiur die betreuten Rassen erarbeiten sowie festlegen und
beschlieBen, welche Ausbildung vereinsintern fiir die Ausiibung bestimmter
Funktionen (wie Zuchtwart oder Formwert- und Leistungsrichter) zu absolvie-
ren ist. Somit kann ein und dieselbe Rasse bei verschiedenen Vereinen nach
Rahmenzuchtordnungen geziichtet werden, die sich zB im Hinblick auf die
gesundheitsbezogenen Anforderungen — wie etwa die Art der fiir die Zucht-
zulassung und Deckfreigabe erforderlichen Untersuchungen bzw nachzuwei-
senden Befunde — mehr oder weniger deutlich unterscheiden.*® Dies kann zu
einem ,Tierschutzdumping® fihren, da es den Zlchtern freisteht, zu Vereinen
mit weniger strengen Anforderungen abzuwandern oder auch ohne Zugeho-
rigkeit zu einem Verein zu zlchten. Im Vergleich zur straff organisierten
Nutztierzucht werden Belange der Zuchtorganisation im Bereich der Heim-
tierzucht nicht gesetzlich geregelt; die Erlassung eines immer wieder gefor-
derten®' ,Heimtierzuchtgesetzes* auf Bundesebene ist nicht mdglich, da
Gesetzgebung und Vollziehung in Angelegenheiten der Tierzucht in die Zu-
standigkeit der Lander fallen.®

In der Rassehundezucht kommt dem Ausstellungswesen zentrale Bedeu-
tung zu. Hundeausstellungen stellen seit ihrer Entstehung in der Mitte des
19. Jh das wichtigste Forum zur Schaustellung der verschiedenen Hunde-
rassen sowie zur Bewertung und Prémierung der einzelnen Hunde dar.
Gegen Ende des 19. Jh erfreuten sich diese Veranstaltungen zunehmender
Beliebtheit; das Fiihren eines Hundes wurde zum modischen Statement, was
wiederum Einfluss auf die zlichterischen Bestrebungen hatte.*® Der American
Kennel Club (AKC) beschreibt das Ausstellen von Hunden als ,a great sport
where the thrill of competition is combined with the joy of seeing beautiful

27  RvO 2019.

28  Sommerfeld-Stur 2016.

29  Sommerfeld-Stur 2016.

30 Vgldazu V.

31 Vgl die vom Osterreichischen Hundehalterverband (OHV) am 6.12.2011 einge-
brachte Birgerinitiative betreffend die bundeseinheitliche Regelung der Hunde-
haltung, 35/BI XXIV. GP.

32 Vgl zur Kompetenzverteilung nach dem &sterr B-VG unten 111.A.3.

33 Jordan 2017.
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dogs“34 und verdeutlicht damit den hohen Unterhaltungswert, der solchen

Veranstaltungen zugeschrieben wird.

Im Rahmen der Rassehundeausstellungen beurteilen Formwertrichter, ob
bzw inwieweit der Korperbau eines Hundes dem jeweiligen Rassestandard
entspricht. Die Bestatigung der Zuchttauglichkeit setzt — entsprechend der
jeweiligen Rahmenzuchtordnung — idR voraus, dass der betreffende Hund
bestimmte Ausstellungsergebnisse erzielt hat und dass die vorgesehenen
Untersuchungsbefunde sowie eine vollstandige Ahnentafel vorgelegt werden.
Ferner missen Zuchthunde zT auch bestimmte Ausbildungen, zB die Be-
gleithundeprifung, ablegen, wobei die Art der Prifung von der GroRe der
Hunde bzw vom Gebrauchszweck der Rasse abhangt.

In den letzten 20 Jahren gerieten Rassestandards und Hundeausstellun-
gen in massive Kritik. Der 2008 ausgestrahlte britische Dokumentarfilm ,Pe-
digree Dogs Exposed” (deutscher Titel: ,Rassereine Kriippel — Hunde zu
Tode geziichtet) zeigte die zT schwerwiegenden tierschutzrelevanten Aus-
wirkungen der Rassehundezucht in GroRbritannien auf und I6éste damit auch
international eine intensive Diskussion zum Thema Qualzucht aus.*® Der Film
verdeutlichte, dass das Ziel der modernen Hundezucht vielfach darin be-
steht, den vorgegebenen Rassestandards méglichst nahe zu kommen, auch
wenn dies zu einer Vielzahl genetisch bedingter Krankheiten und kérperlicher
Probleme fiihrt.* So gehen mit Zuchtstrategien, die das Exterieur Uberbe-
werten, ua Missbildungen des Atmungstraktes bei brachycephalen Hunde-
rassen, Hiftgelenks- und Ellbogendysplasien (HD bzw ED) bei grofRwiichsi-
gen und Patellaluxation bei kleinwiichsigen Hunderassen sowie zahlreiche
weitere Erkrankungen des Muskel-Skelett-Systems, des Zentralnervensys-
tems, der Haut, Ohren, Zahne und Augen, des Herz-Kreislauf-Systems, des
Magen-Darmtrakts und des Urogenitaltrakts einher.”’

Oechtering (2013) kritisiert iZm Hundeausstellungen auch den Umstand,
dass die Beurteilung der Zuchthunde durch Formwertrichter erfolgt, die vom
Verein gestellt werden, medizinische Laien und meist selbst Ziichter einer
Schaurasse sind, sodass eine unabhangige Qualitatskontrolle fehlt. Kritisiert
wird auch die Art der Prasentation der Hunde, die vielfach auf Schauobjekte
bzw Statussymbole reduziert werden, was eine Verdinglichung der Tiere er-
kennen lasst, die weder mit ihrem rechtlichen Status noch mit dem Stellen-
wert des Tierschutzes als 6ffentliches Interesse vereinbar ist.*® Beispielhaft
wird idZ auf die Schaustellung von Pudeln mit ausrasierter Schnauze und
entfernten Vibrissen® sowie auf die Empfehlung hingewiesen, den Hund im
Ring an einer dinnen Vorfihr- bzw Schauleine zu fihren, damit er dem

34 AKCoJ.

35 Higgins/Nicholas 2008.

36  Maybruck 2021.

37  Asher et al 2009; Corbee 2013.

38  Maier 2006; Binder, Tierschutzrecht* (2019) 13 mwN.
39 Winkelmayer/Binder 2020.
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Richter ,pur ins Auge fallt“.*° Ein Bericht Uber die Reaktionen auf eine amts-
tierarztliche Kontrolle im Rahmen einer Hundeausstellung in Graz"’ legt die
Vermutung nahe, dass es den beteiligten Akteuren haufig an Bewusstsein fir
die Tierschutzrelevanz ihrer zlichterischen Tatigkeit und der damit zusam-
menhangenden Maflnahmen mangelt.

Obwohl die tierschutzkonforme Zucht von Tieren im Allgemeinen und
Hunden im Besonderen fundiertes Fachwissen, insb tber (Populations-)Ge-
netik, Erbkrankheiten und die Bekampfung von Erbfehlern voraussetzt, mis-
sen auch die Ziichter selbst in Osterreich keine Ausbildung nachweisen.*?

lll. Tierschutzrechtliche Aspekte des Qualzuchtverbotes

A. Zustandigkeit und Rechtsgrundlagen

Auf den Gebieten der Tierzucht und des Tierschutzes sind neben den natio-
nalen auch internationale und supranationale Rechtsgrundlagen zu beach-
ten. Daher ist zunachst die Frage nach der Zustandigkeit zur Regelung von
Angelegenheiten der Tierzucht einerseits und des Tierschutzes andererseits
zu klaren.

1. Volkerrecht

Gem Art 5 des von Osterreich ratifizierten*® Europaischen Ubereinkommens
zum Schutz von Heimtieren, European Treaty Series (ETS) Nr 125, ist jeder,
der ein Heimtier zur Zucht auswahlt, ,gehalten, die anatomischen, physiolo-
gischen und ethologischen Merkmale zu beriicksichtigen, die Gesundheit
und Wohlbefinden der Nachkommenschaft oder des weiblichen Elternteils
gefahrden kénnten.“ Nach der auf der Grundlage von ETS Nr 125 verab-
schiedeten ,Resolution on the breeding of pet animals® (1995) sollte ein
Zuchtverbot fur die im Anhang der Resolution angefiihrten Hunde- und Kat-
zenrassen, darunter Bulldogge, King Charles Spaniel, Mops und Pekingese,
in Erwagung gezogen werden, falls sich die MalRnahmen zur Bekampfung
der Qualzucht, insb die Uberarbeitung der Rassestandards und Zuchtziele,
die Ausbildung von Zichtern und Ausstellungsrichtern sowie die Bewusst-
seinsbildung in der Offentlichkeit, als nicht ausreichend erweisen.

40  Eicke oJ; vgl dazu auch die Fotos in einem aktuellen Bericht Uber eine Wind-
hundeausstellung in Tirol, welche pramierte Hunde zeigen, deren Koépfe mit
Hilfe diinner Schauleinen in unnatirlicher Haltung fixiert werden (OKV 2021a).

41 Your Dog 2019.

42 Vgl dazu unten Ill.C.7.

43  BGBI 111 2000/137 v 17.8.2000 idgF.
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2. Supranationales Recht

Die Zustandigkeit der EU auf dem Gebiet der Tierzucht stellt einen Teilbe-
reich der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP, Art 38 ff AEUV) dar und be-
schrankt sich somit auf die Zucht landwirtschaftlicher Nutztiere. Die
VO (EU) 2016/1012 (EU-Tierzucht-VO) gilt daher ausschlieRlich fir die Zucht
von Rindern, Schweinen, Schafen sowie Equiden und soll — wie auch ihre
Vorgé’mgerregelungen44 — in erster Linie die Wettbewerbsfahigkeit der Tier-
zuchtbranche in der Union aufrechterhalten (ErwGr Nr 3), indem der Handel
mit Zuchttieren und Zuchtmaterial in der Union, deren Verbringung in die
Union und die amtlichen Kontrollen der Zuchtprogramme harmonisiert wer-
den (ErwGr Nr 17).

Fur die Regelung von Angelegenheiten des Tierschutzes kommt der EU
hingegen keine allgemeine Kompetenz zu. Art 13 AEUV stellt nach hL keine
eigenstandige Kompetenzbestimmung dar, doch ermachtigt er die Union in
den genannten Politikbereichen tierschutzrechtliche Regelungen zu erlassen
(,beschrankte Querschnittsmaterie“),45 wobei sowohl die Union als auch die
Mitgliedstaaten (MS) zur vollumfanglichen bzw bestmdglichen Berticksichti-
gung46 des Wohlergehens der Tiere als fuhlende Lebewesen verpflichtet
sind.*” Was Regelungen zum Schutz von Heimtieren betrifft, ist die aus
Art 13 AEUV resultierende Zustandigkeit der EU auf den Politikbereich des
Binnenmarktes, dh auf die Regelung von Sachverhalten beschrankt, welche

44  RL 90/427/EWG des Rates v 26.6.1990 zur Festlegung der tierziichterischen und
genealogischen Vorschriften fir den innergemeinschaftlichen Handel mit Equi-
den (ABI L 1990/224, 55 v 18.8.1990); RL 91/174/EWG des Rates v 25.3.1991
Uber ziichterische und genealogische Bedingungen fiir die Vermarktung rein-
rassiger Tiere und zur Anderung der RL 77/504/EWG und 90/425/EWG (ABI L
1991/85, 37 v 5.4.1991); RL 94/28/EG des Rates v 23.6.1994 Uber die grund-
satzlichen tierzichterischen und genealogischen Bedingungen fir die Einfuhr
von Tieren, Sperma, Eizellen und Embryonen aus Drittldndern und zur Anderung
der RL 77/504/EWG Uber reinrassige Zuchtrinder (ABI L 1994/178, 66 v 12.7.
1994); RL 2009/157/EG des Rates v 30.11.2009 uber reinrassige Zuchtrinder
(ABI L 2009/323, 1 v 10.12.2009).

45  Budischowsky in Jaeger/Stéger (Hrsg), EUV/AEUV (2018) Art 13 AEUV Rz 12;
Randl, Der Schutz von Tieren beim Transport (= Das Recht der Tiere und der
Landwirtschaft Bd 3) (2003) 41.

46 Vgl Budischowsky in Jaeger/Stéger (Hrsg), EUV/AEUV, Art 13 AEUV Rz 20.

47  Bei der Beurteilung des normativen Gehalts dieser Bestimmung ist zu bertick-
sichtigen, dass seit ihrer erstmaligen Verankerung im Primarrecht durch das
dem Vertrag von Amsterdam (1997) angefligte ,Protokoll iiber den Tierschutz
und das Wohlergehen der Tiere* aus systematischer Sicht eine Verschiebung
zugunsten der Wertigkeit des Tierschutzes zu verzeichnen ist: Durch die Auf-
nahme von Art 13 AEUV in den mit ,Grundsatzen® iberschriebenen Ersten Teil
des AEUV wird der Tierschutz — ebenso wie der Umwelt- und der Verbraucher-
schutz — allen nachfolgenden Bestimmungen vorangestellt, was einen ,politi-
schen Bedeutungsgewinn zum Ausdruck [bringt], der sich auch rechtlich Aus-
druck verschafft‘; vgl Calliess/Ruffert, EUV — AEUV (2016) Art 13 AEUV Rn 1.
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ua die Freiheit des Verkehrs von Waren und Dienstleistungen betreffen
(Art 26 Abs 2 AEUV).

3. Osterreichisches Recht

Nach Art 15 B-VG liegt die Generalkompetenz zur Gesetzgebung bei den
Bundeslandern. Soweit diese Kompetenzbestimmung eine Angelegenheit
nicht ausdriicklich der Gesetzgebung oder Vollziehung des Bundes Uber-
tragt, wird gem Art 15 Abs 2 B-VG die Zustandigkeit der Lander vermutet.*®
ISd foéderalistischen Prinzips sind die Art 10-12 B-VG im Verhaltnis zur Gene-
ralkompetenz der Lander einschrankend auszulegen.49 Das Land- und Forst-
wirtschaftswesen einschlielllich Angelegenheiten der Tierzucht und der
kiinstlichen Besamung ist im B-VG nicht als besonderer Kompetenztatbe-
stand verankert und fallt daher in Gesetzgebung und Vollziehung in die Zu-
standigkeit der Lander.*

Angelegenheiten des Tierschutzes fallen — mit Ausnahme der Auslibung
von Jagd und Fischerei — seit dem 1.1.2005 in die Gesetzgebungskompetenz
des Bundes, wahrend fir die Vollziehung die Lander zustandig sind (Art 11
Abs 1 Z 8 B-VG). Zwar zahlt die Tierzucht nicht zu den Angelegenheiten des
Tierschutzes,51 doch kann ein und derselbe Lebenssachverhalt von verschie-
denen Gebietskoérperschaften unter unterschiedlichen Aspekten geregelt
werden (,,Gesichtspunktetheorie“)sz. Zuchtrelevante Bestimmungen im TSchG
sind daher kompetenzrechtlich unbedenklich, wenn sie dem Schutz des Le-
bens und Wohlbefindens von Zuchttieren und deren Nachkommen dienen.®
Zwar bleiben die TierzuchtG der Lander vom TSchG unberiihrt,* doch unter-
liegt der Einsatz von Tieren, die — infolge bekannter oder vorab diagnostizier-
barer Erbkrankheiten (Merkmals- bzw Anlagetrager) — zur Zucht von gesun-
den Nachkommen ungeeignet sind, aufgrund seiner Tierschutzrelevanz nicht
der Regelungskompetenz der Landesgesetzgeber. Das Verbot von Qual-
ziichtungen ist fir den Schutz der Zuchttiere und ihrer Nachkommen von
eminenter Bedeutung und daher als zentraler tierschutzrelevanter Aspekt der
Tierzucht im Rahmen des Kompetenztatbestandes gem Art 11 Abs1 Z 8
B-VG, sohin im Tierschutzrecht, zu regeln.*®

48  Muzak, B-VG® (2020) Art 15 B-VG Rz 1.

49  Grabenwarter/Frank, B-VG (2020) Art 15 B-VG Rz 2.

50  VfSlg 2073.

51 Budischowsky in Jaeger/Stéger (Hrsg), EUV/AEUV, Art 13 AEUV Rz 9.

52 Vgl zB VfSIg 7169, 7792; Mayer, OJZ 1980, 337 ff mwN; Schéffer, OJZ 1981,
1 ff mwN.

53  Herbriiggen/Randl/N. Raschauer/Wessely (Hrsg), Osterreichisches Tierschutzrecht
(2006) Bd 1%, TSchG § 31 Rz 4.

54 446 BIgNR 22. GP, 19.

55 446 BIgNR 22. GP, 3, 9; Ottensamer, Ausgewahlte Aspekte des Osterreichischen
Tierschutzgesetzes. Diss. iur. Univ. Wien (2006) 19; Binder, Tierschutzrecht*
(2019) 40.

TiRuP 2021/A 165



Regina Binder / Rudolf Winkelmayer / Sonja Chvala-Mannsberger

B. Das Qualzuchtverbot im osterreichischen TSchG

Seit dem Inkrafttreten des TSchG am 1.1.2005 wurde das in § 5Abs 2 Z 1
TSchG verankerte Qualzuchtverbot mehrfach novelliert:

1. Die Stammfassung — § 5 Abs 2Z 1 TSchG idF BGBI | 2004/118, Art 2

Nach dem in der Stammfassung (StF) des TSchG verankerten, aus Art 3
Abs 2 lit ¢) der Vereinbarung gemafl Art 15a B-VG zur Verbesserung des
Tierschutzes im Allgemeinen und im Besonderen im auBerlandwirtschaftli-
chen Bereich libernommenen Verbot von Qualzichtungen beging eine Tier-
qualerei, wer ,Ziichtungen vornimmt, die fiir das Tier oder dessen Nach-
kommen mit starken Schmerzen, Leiden, Schdden oder mit schwerer Angst
verbunden sind (Qualziichtungen), oder Tiere mit Qualzuchtmerkmalen im-
portiert, erwirbt oder weitergibt; [...] [Hervorhebung d Verf].“ Durch V gem § 5
Abs 5 Z1 TSchG sollte festgelegt werden, welche Ziichtungen jedenfalls
unter das Qualzuchtverbot fallen.

Wahrend es fir die Begehung einer Tierquélerei gem § 5 Abs 1 TSchG
(Generalklausel) und gem § 5 Abs 2 Z 2-16 leg cit (Sondertatbestande) aus-
reichend war, einem Tier ohne Rechtfertigung leichte Schmerzen, Leiden
oder Schaden zuzufiigen, setzte die Ubertretung des Qualzuchtverbotes
somit eine qualifizierte Belastung voraus. Dies wurde von Experten, die um
Erarbeitung eines Entwurfs der V zur Konkretisierung des Qualzuchtverbotes
ersucht worden waren, als Hindernis fir die Vollziehung des Qualzuchtver-
botes beurteilt,”® sodass sich der Gesetzgeber zur Novellierung des § 5
Abs 2 Z 1 TSchG entschloss.

2. Die TSchG-Novelle 2008 —§ 5 Abs 2Z 1 iVm § 44 Abs 17 TSchG idF
BGBI 1 2008/35

Obwohl das Erfordernis einer qualifizierten Belastung als unverhaltnismaige
Erschwerung der Vollziehung des Qualzuchtverbotes kritisiert und die er-
satzlose Streichung dieser Anforderung im Begutachtungsverfahren wieder-
holt angeregt worden war,”” wurde der Begriff ,stark® lediglich durch weitaus
komplexere Anforderungen an die Folgen der Qualzuchtmerkmale ersetzt.
An die Stelle der V-Ermachtigung trat eine Liste beispielhaft angefiihrter
Qualzuchtmerkmale.

Gem § 5 Abs 2 Z 1 TSchG idF BGBI | 2008/35 versto3t gegen das Verbot
der Tierquélerei insbesondere, wer ,Ziichtungen vornimmt, bei denen vor-
hersehbar ist, dass sie fiir das Tier oder dessen Nachkommen mit Schmer-
zen, Leiden, Schaden oder Angst verbunden sind (Qualziichtungen), sodass
in deren Folge im Zusammenhang mit genetischen Anomalien insbeson-

56 Tierschutzrat 2008, 9.
57 Sommerfeld-Stur 2007; Tierschutzrat 2007; Veterindrmedizinische Universitat
Wien 2007.
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dere eines oder mehrere der folgenden klinischen Symptome bei den
Nachkommen nicht nur voriibergehend mit wesentlichen Auswirkungen
auf ihre Gesundheit auftreten oder physiologische Lebenslaufe wesent-
lich beeintrdchtigen oder eine erhéhte Verletzungsgefahr bedingen
[Hervorhebung d Verf]:

a) Atemnot,

b) Bewegungsanomalien,

c) Lahmheiten,

d) Entziindungen der Haut,

e) Haarlosigkeit,

f) Entziindungen der Lidbindehaut und/oder der Hornhaut,

g) Blindheit,

h) Exophthalmus,

i) Taubheit,

j) Neurologische Symptome,

k) Fehlbildungen des Gebisses,

1) Missbildungen der Schédeldecke,

m) Kérperformen, bei denen mit groBer Wahrscheinlichkeit angenommen

werden muss, dass natirliche Geburten nicht méglich sind,
oder [wer] Tiere mit Qualzuchtmerkmalen importiert, erwirbt, vermittelt,
weitergibt oder ausstellt; [...]."

Abweichend von § 38 Abs 1 Z 1 iVm § 5 TSchG, wonach die Ubertretung
des Verbotes der Tierqualerei mit einer Geldstrafe von bis zu € 7.500,-- (bei
Erstbegehung) bzw bis zu € 15.000,-- (im Wiederholungsfall) bedroht ist,
ordnet § 44 Abs 17 TSchG idF BGBI | 2008/35 an, dass ,bei bestehenden
Tierrassen, bei denen Qualzuchtmerkmale auftreten”, kein Verstol® gegen
§ 5 Abs 2 Z 1 leg cit vorliegt, wenn ,[...] durch eine laufende Dokumentation
nachgewiesen werden kann, dass durch ziichterische MalBnahmen oder
MaRBnahmenprogramme die gesundheitlichen Beeintrdchtigungen der Nach-
kommen reduziert und in Folge beseitigt werden. Die Dokumentation ist
schriftlich zu fiihren und auf Verlangen der Behérde oder eines Organes, das
mit der Vollziehung dieses Bundesgesetzes beauftragt ist, zur Kontrolle vor-
zulegen.” Diese, nur fir den Haupttatbestand der Zucht von Tieren mit Qual-
zuchtmerkmalen gel’tende58 ~Straffreistellung® war auf zehn Jahre, sohin bis
1.1.2018 befristet, um den Zichtern die Implementierung zuchtlenkender
MaRnahmen zu ermdglichen. Als flankierende MaRnahme wurde eine Mel-
depflicht fur die auBerhalb einer wirtschaftlichen Tatigkeit erfolgende Haltung
von Tieren zum Zweck der Zucht und des Verkaufs eingefiihrt und angeord-

58 Da der Zweck der Straffreistellung darin besteht, Zichtern iSd Erhalts einer
Rasse, die Moglichkeit zur Rickziichtung von Qualzuchtmerkmalen zu geben,
ist § 44 Abs 17 auf die Vornahme von Ziichtungen beschrankt; Import, Erwerb,
Weitergabe, Vermittlung und Ausstellung von Tieren mit Qualzuchtmerkmalen
sind — da sie sich nicht auf eine Rasse als solche, sondern auf individuell identi-
fizierbare, durch Qualzuchtmerkmale belastete Tiere beziehen — gem § 38
Abs 1Z1iVm § 5 Abs 2 Z 1 TSchG strafbar.
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net, dass solche ,Hobbyzuchten“ binnen sechs Monaten ab Erstattung der
Meldung einer behérdlichen Kontrolle zu unterziehen waren (§ 31 Abs 4
TSchG idF BGBI | 2008/35).

3. Die TSchG-Novelle 2017 - § 5 Abs 2Z 1 iVm § 44 Abs 17 idF
BGBI 12017/61

Nach der geltenden Fassung des § 44 Abs 17 TSchG gilt die Straffreistellung
unter den oben dargestellten Voraussetzungen unbefristet. Gleichzeitig wur-
de die in § 31 Abs 4 TSchG verankerte Kontrollpflicht ersatzlos gestrichen.

C. Ausgewadhlte Rechtsfragen iZm dem Qualzuchtverbot

Trotz der Neufassung des § 5 Abs 2 Z 1 TSchG erweist sich die Umsetzung
dieser Bestimmung nach wie vor als au3erordentlich schwierig. Aufgrund der
Komplexitat des Tatbestandes, aber auch infolge der in den Abschnitten I
und IV dargestellten faktischen Rahmenbedingungen des Zuchtwesens stellen
sich iZm dem Qualzuchtverbot eine Reihe von Fragen, auf die im folgenden
Abschnitt eingegangen wird.

1. Zuchtprogramme vs Zuchtverbote

Zur Umsetzung des Qualzuchtverbotes stehen grds zwei Konzepte zur Ver-
figung: Zum einen konnen zlchterische MalRnahmen zur (mittelfristigen)
Verringerung bzw Eliminierung von Qualzuchtmerkmalen angeordnet werden
(,Auslaufmodell”), zum anderen ist es denkbar, die Zucht einzelner von Qual-
zuchtmerkmalen betroffener Rassen zu verbieten, sofern zuchtlenkende Maf-
nahmen nicht ausreichen, um in einem angemessenen Zeitraum einen dem
Tierschutz entsprechenden Zuchterfolg zu erreichen bzw sofern der Gesetz-
geber —in Ubereinstimmung mit dem Grundsatz des Individualtierschutzes®® -
nicht bereit ist, die Zucht belasteter Nachkommen in einem Ubergangszeit-
raum in Kauf zu nehmen (,Verbotsmodell).

Nach der Intention des Gesetzgebers bewirkt § 5 Abs 2 Z 1 TSchG keine
Rasseverbote, sondern soll durch das Ergreifen zuchtlenkender Malinahmen
,das vorhersehbare Krankheitsrisiko fiir die geziichteten Einzeltiere minimie-
ren und zuklinftig ausschlieBen“.*® Zur Implementierung solcher MalRnahmen
wurde den Zichtern zunachst ein Zeitraum von zehn Jahren eingeraumt.
Diese mit 1.1.2018 datierte Befristung wurde vor ihrem Ablauf ohne voran-
gehende Evaluierung des Erfolges der von den Zuchtorganisationen und
Zichtern ergriffenen MaRnahmen ersatzlos gestrichen (§ 44 Abs 17 idF
BGBI12017/61). Obwohl Experten im Hinblick auf die Qualzuchtmerkmale der
Atemnot und der Schwergeburtsneigung die Auffassung vertreten, dass die-
ser Zeitraum zur deutlichen Verringerung der Belastung der Nachkommen

59 Vgl unten sowie unter III.C.2.
60 291 BIgNR 23. GP, 3.
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ausreicht,61 wird dies in den Gesetzesmaterialien damit begriindet, dass die
Festlegung eines fixen Zeitpunktes, an dem das mit dem Qualzuchtverbot
angestrebte Ziel fur die jeweilige Rasse erreicht sein muss, nicht zielfihrend
sei. Insb bei Rassen mit einem geringen genetischen Potential wiirde dies
zum Aussterben filhren und bereits erreichte Zuchterfolge zunichtemachen.®?

Damit verkennt der Gesetzgeber jedoch einerseits die Zielsetzung des
Tierschutzrechts, die dem Schutz jedes einzelnen Tieres (,Individualtier-
schutz®, § 1 TSchG, 446 BIgNR 22. GP, 4), nicht hingegen dem Schutz des
Erhalts von (belasteten) Rassen dient.®® Auch das Interesse der Ziichter und
potentieller Halter an der Weiterzucht solcher Rassen kann, jedenfalls seit
der Verankerung des Tierschutzes als Staatsziel,* nicht héher bewertet
werden als das vom Gesetzgeber und von der Rspr anerkannte offentliche
und damit gesamtgesellschaftliche Interesse am Tierschutz.®® Unter diesen
Aspekten ist, insb bei Rassen mit geringem genetischem Potential, davon
auszugehen, dass die (temporare) Abkehr von der konsequenten Rein- bzw
Linienzucht eine den Zichtern und Vereinen zumutbare MalRnahme darstellt,
da diese es ermdglicht, innerhalb eines angemessenen Zeitraums eine deut-
liche Reduktion von Qualzuchtmerkmalen zu erreichen.® Ist dies in Einzelfal-
len nicht mdglich oder ist ein phanotypisches Merkmal fiir die Rasse konsti-
tutiv, so wird auch in der bereits erwahnten Resolution zu ETS Nr 125% als
ultima ratio ein Zuchtverbot empfohlen, sodass eine solche Regelung vélker-
rechtskonform ware.

Zum Argument, wonach ein bestimmter Zuchterfolg nicht innerhalb einer
vorab definierten Zeitspanne erzielt werden kénne, ist darauf hinzuweisen,
dass das in den Niederlanden zur Bekdmpfung des Brachycephalic Obstruc-
tive Airway Syndrome und des Brachycephalic Ocular Syndrome bei Hunden
kurzkopfiger Rassen erarbeitete ,Ampel-System* von drei bis vier Generatio-
nen® ausgeht, um eine den Anforderungen des Tierschutzes entsprechende
Reduktion der mit Brachycephalie assoziierten gesundheitlichen Beeintrach-
tigungen zu erreichen.’® Unter diesen Aspekten erscheint die unbefristete

61 Vgl weiter unten.

62 1515 BIgNR 25. GP 5.

63 Vgl auch unter III.C.2.

64 § 2 Bundesverfassungsgesetz Uber die Nachhaltigkeit, den Tierschutz, den
umfassenden Umweltschutz, die Sicherstellung der Wasser- und Lebensmittel-
versorgung und die Forschung, BGBI |1 2013/111 v 11.7.2013 idF BGBI | 2019/
82 v 31.7.2019.

65  Binder, Tierschutzrecht®, 13 mwN.

66  So ist es zB gelungen, den Gesichtsschadel von Mopsen durch Einkreuzung
von Parson Russell Terriern innerhalb von zwei bis drei Generationen zu verlan-
gern und damit das Problem der Atemnot zu verringern (Sommerfeld-Stur
2017).

67 Vgl Abschnitt 3.1.1.

68 Dies entspricht einem Zeitraum von ca sechs bis acht Jahren ab der F1-Genera-
tion.

69  Van Hagen 2019, 24; angemerkt sei, dass zB auch die qualzuchtbedingte Be-
lastung (Rate der Kaiserschnittgeburten) bei der Rinderrasse der Weil3blauen
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Straffreistellung sachlich ungerechtfertigt und im Hinblick auf die erforderli-
che Effektuierung des Qualzuchtverbotes geradezu kontraproduktiv. Dies gilt
umso mehr, als durch den Tatbestand des § 5 Abs 2 Z1 TSchG ohnehin
sichergestellt wird, dass Zichter nur flir vorhersehbare Belastungen bzw
Schéaden zur Verantwortung gezogen werden kdnnen.

2. Belastete Ubergangsgenerationen vs Individualtierschutz

Der Schutzzweck des 6sterr TSchG (§ 1 TSchG) und der Staatszielbestim-
mung Tierschutz besteht unbestrittenermalien darin, jedes einzelne tierliche
Individuum vor der Zufigung ungerechtfertigter Belastungen zu bewahren
(,Individualtierschutz*)’®. Dennoch setzt das von §5 Abs2 Z 1 iVm § 44
Abs 17 TSchG normierte Konzept des Qualzuchtverbotes geradezu voraus,
dass Uber eine unbestimmte Anzahl von Generationen hinweg Nachkommen
gezuchtet werden, deren Wohlbefinden durch nicht nur voribergehende, dh
dauerhafte, wesentliche gesundheitliche Einschrankungen erheblich beein-
trachtigt ist. Die Definition von Zuchtzielen, welche die Eliminierung qual-
zuchtbelasteter Nachkommen in der Zukunft sicherstellen sollen, und die da-
mit verbundene Inkaufnahme belasteter bzw geschéadigter ,Uberbriickungs-
generationen® ist mit dem Grundsatz des Individualtierschutzes unvereinbar
und stellt somit eine systemwidrige Bestimmung dar, die weder der Ziel-
setzung des TSchG noch der Staatszielbestimmung Tierschutz entspricht.71

3. Qualifizierte Anforderungen des § 5 Abs 2 Z 1 TSchG

Im Unterschied zur Generalklausel des § 5 Abs 1 TSchG, wonach es verbo-
ten ist, ,einem Tier ungerechtfertigt Schmerzen, Leiden oder Schdden zuzu-
fligen oder es in schwere Angst zu versetzen*, liegt eine Qualziichtung iSd
Abs 2 Z 1 leg cit wie bereits dargelegt erst dann vor, wenn die durch ein in
vorhersehbarer Weise vererbtes klinisches Symptom verursachte Belastung
zu einem qualifizierten Erfolg flhrt, ndmlich zu einer nicht nur voribergehen-
den wesentlichen Auswirkung auf die Gesundheit, zur wesentlichen Beein-
trachtigung physiologischer Lebenslaufe oder zu einer erhéhten Verlet-
zungsgefahr.72 Das Qualzuchtverbot setzt somit nach wie vor als einziger der
in § 5 Abs 2 TSchG angefiihrten Sondertatbestande der Tierqualerei deutlich
hohere Anforderungen an die Beeintrachtigung der betroffenen Tiere voraus,
als von der Generalklausel des Verbotes der Tierqualerei normiert wird.

Belgier im Rahmen eines danischen Zuchtprogramms in einem Zeitraum von
funf bis zehn Jahren signifikant verringert werden konnte (Sandge et al 2018, 3).

70 Raschauer in Kneihs/Lienbacher (Hrsg), Rill-Schaffer-Kkommentar Bundesver-
fassungsrecht, Art 11 Abs 1 Z 8 B-VG Rz 2; 446 BIgNR 22. GP, 4; Binder, Tier-
schutzrecht®, 13.

71 Binder, Tierschutzrecht®, 42 f; vgl zur dt Rechtslage die ausfiihrliche Argumen-
tation von Cirsovius, TiRuP 2021/A, 13.

72  Zu Beispielen vgl Binder, Tierschutzrecht*, 41.
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Die in der StF des TSchG vorgesehene Erfolgsqualifizierung (,starke
Schmerzen, Leiden oder Schdden” [Hervorhebung d Verf]) war in den Mat
und in der darauf basierenden Kommentarliteratur damit begriindet worden,
dass sichergestellt werden miisse, dass die ,mit Ziichtungen notwendiger-
weise einhergehenden (iblichen Geburtsschmerzen keinen Verstol3 gegen
das Verbot der Tierquélerei gem § 5 Abs 2 Z 1 TSchG begrunden“.73 Dieser
Hinweis auf eine 1998 vom EuGH getroffene Entscheidung uber die Unzu-
lassigkeit eines Verbotes der Verwendung des in einem anderen MS zuge-
lassenen Samens einer von Schwergeburtsneigung betroffenen Rinderrasse
(WeiRblaue Belgier)74 war jedoch bereits zur Zeit der Erarbeitung des Ent-
wurfs eines TSchG nicht geeignet, die erhéhten Anforderungen des Qual-
zuchtverbotes zu rechtfertigen, da das zur Begriindung herangezogene U
lediglich ein einziges Qualzuchtmerkmal (Schwergeburtsneigung) betrifft und
sich ausschlieBlich auf landwirtschaftliche Nutztiere bezieht. Zudem hat der
Tierschutz seit seiner erstmaligen Verankerung im Primarrecht der Union
(1997) eine deutliche Aufwertung erfahren,’”® sodass sein Stellenwert im Ver-
haltnis zu anderen Interessen einer Neubewertung zu unterziehen ist.

Auch wird Art 5 ETS 125 weder durch die StF noch durch die geltende
Fassung des § 5 Abs 2 Z 1 TSchG ordnungsgemafR, dh seinem Sinngehalt
entsprechend umgesetzt, da er keineswegs blof3 auf den Schutz vor (star-
ken) Belastungen, sondern auf den Schutz des Wohlbefindens der Tiere
abzielt. Da der Zustand des Wohlbefindens mehr voraussetzt als das Fehlen
einer tierschutzrelevanten Belastung und bereits durch geringfiigige Schmer-
zen oder Leiden beeintrachtigt werden kann,’® ist Art 5 ETS Nr 125 deutlich
weiter gefasst als das im 6sterr TSchG verankerte Qualzuchtverbot.

Ergénzend ist darauf hinzuweisen, dass weder das im dt Tierschutzgesetz
(TierSchG) noch das im Schweizer Tierschutzgesetz (TSchG) verankerte
Qualzuchtverbot eine erhdhte Belastung der betroffenen Tiere voraussetzt.”’

73  446BIgNR22.GP,9; Irresberger/Obenaus/Eberhard, Tierschutzgesetz (2005)40.

74  Der EuGH hatte seine E damit begriindet, dass die ziichterischen und genea-
logischen Voraussetzungen fur den innergemeinschaftlichen Handel mit Rinder-
samen im Rahmen der RL 87/328 und 91/174 bereits vollstandig harmonisiert
worden seien und die Praxis von Abkalbungen, die erforderlichenfalls durch chi-
rurgische Eingriffe in Form von Kaiserschnitten unterstiitzt werden, nicht verbo-
ten sei (EuGH C-162/97, Nilsson, Slg 1998, 1-7477, Rz 50).

75 Vgl FN 47.

76 Stephan 1992; Binder, Tierschutzrecht4, 14 f mwN.

77 Vgl Art5 des Schweizer TSchG, wonach die Anwendung natlrlicher sowie
kiinstlicher Zucht- und Reproduktionsmethoden bei den Elterntieren und bei den
Nachkommen keine durch das Zuchtziel bedingten oder damit verbundenen
Schmerzen, Leiden, Schaden oder Verhaltensstérungen verursachen darf; vgl
zur dt Rechtslage § 11b TierSchG; Hirt/Maisack/Moritz, [Deutsches] Tierschutz-
gesetz® (2016).
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4. Das Qualzuchtverbot im Lichte des Bestimmtheitsgebotes

Das Ziel der Novellierung des Qualzuchtverbotes durch BGBI | 2008/35 be-
stand darin, ,[...] durch die Uberarbeitung der gesetzlichen Grundlage die
Probleme, die basierend auf unzuldnglicher Formulierungen [sic!] der Ver-
ordnungserméchtigungen zu einer Verzégerung bei der Erlassung der Qual-
zuchtverordnung [...] gefihrt haben [...] zu beheben und ,durch klare ge-
setzliche Regelungen im Tierschutzgesetz selbst [zu <—:-rsetzen]“.78 In der gel-
tenden Fassung des § 5 Abs 2 Z 1 TSchG werden zwar Beispiele flir qual-
zuchtrelevante klinische Symptome angefiihrt, doch fehlen Anhaltspunkte fir
die objektive Beurteilung der Frage, ab welcher Auspragung ein bestimmtes
Qualzuchtmerkmal zu einem qualifizierten Erfolg iSd § 5 Abs 2 Z 1 TSchG,
dh zu einer ,wesentlichen und nicht nur voriibergehenden gesundheitlichen
Auswirkung®, zu einer ,wesentlichen Beeintrédchtigung physiologischer Lebens-
ldufe* oder zu einer ,erhdhten Verletzungsgefahr” fiihrt.

Als besondere Anforderung an Ausmall bzw Intensitdt einer Belastung
wird der unbestimmte Begriff ,wesentlich® im TSchG ausschlieRlich im Kon-
text des Qualzuchtverbots verwendet. Anhaltspunkte fir eine auf objektiven
Kriterien beruhende Beurteilung der graduellen Auspragung einer iSd § 5
Abs 2 Z1 TSchG tatbestandsmaRigen Belastung finden sich weder im
TSchG selbst noch in den Gesetzesmaterialien, was unter dem Aspekt des
Bestimmtheitsgebotes, wonach ,gesetzliche Ge- und Verbote der Offentlich-
keit in klarer und erschépfender Weise zur Kenntnis zu bringen [sind], damit
sich die Adressaten normgemdl verhalten kénnen“ (VfGH 25.2.2020,
G 146/2019-9), und die mit der Uberschreitung einer Verbotsnorm verbunde-
nen Rechtsfolgen fir den Normunterworfenen vorhersehbar sein missen,
problematisch erscheint. Die Verwendung unbestimmter Gesetzesbegriffe ist
zwar grds zuléssig,79 doch geht die Rspr einerseits von einem dem jeweili-
gen Regelungsgegenstand adaquaten, nach dem Rechtsschutzbedirfnis
abgestuften Determinierungsgebot aus® und stellt andererseits auch darauf
ab, ob von einem entsprechenden Fachwissen des Adressatenkreises aus-
zugehen ist.®" Da das TSchG im Allgemeinen und das Verbot von Qualzich-
tungen im Besonderen ua dem Schutz des Wohlbefindens des einzelnen
Tieres dient (,Individualtierschutz, § 1 TSchG), dieses Rechtsgut durch
zlichterische MalRnahmen jedoch lebenslang in erheblichem Ausmal} beein-
trachtigt werden kann® und der Tierschutz aufgrund der prekaren, zwischen
Mitgeschépf und Wirtschaftsgut changierenden Rechtsstellung von Tieren,®
deren Fremdbestimmtheit® und der unzureichenden Vertretung tierlicher

78 291 BIgNR 23. GP, 2.

79 Muzak, B-VG® Art 18 B-VG Rz 8, mwN.

80  Muzak, B-VG® Art 18 B-VG, Rz 10.

81  VfSIg 20.011, 20.241.

82  Bartels/Wegner 1998; Binder 2010, 42 ff; vgl zum brachycephalen obstruktiven
Atemwegssyndrom (BOAS) kurzkopfiger Rassen auch Abschnitt 4.

83  Binder 2020, 66 ff.

84 Vgl zur Xenonomie von Tieren unten V.A.
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Interessen generell ein besonders vulnerables Rechtsgut darstellt, ist von
einem hohen Schutzbedirfnis und in der Folge von erhéhten Anforderungen
an die Bestimmtheit des Qualzuchtverbotes auszugehen. Zudem ist iZm der
Gewichtung des Schutzbedirfnisses zu beriicksichtigen, dass das Qualzucht-
verbot indirekt auch dem Schutz vor den Folgen des unwissentlichen
Erwerbs eines von Qualzuchtmerkmalen betroffenen Tieres und somit dem
Konsumentenschutz dient.

5. Zuchtprogramme und deren Dokumentation als Rechtfertigungs-
grund?

Die in § 5 Abs 2 TSchG beispielhaft angefiihrten Verhaltensweisen stellen
jedenfalls eine Tierqualerei iSd Abs 1 leg cit dar und sind somit einer Abwa-
gung grds entzogen.®® Obwohl somit das Fehlen einer Rechtfertigung fiir
Qualzlchtungen gesetzlich vermutet wird,® entfaltet § 44 Abs 17 TSchG die
Wirkung eines Rechtfertigungsgrundes, da im Fall des Nachweises zucht-
lenkender MaRnahmen(-programme) auch dann keine Ubertretung des § 5
Abs 2 Z 1 TSchG vorliegt, wenn samtliche Tatbestandsmerkmale dieses Ver-
botes erfillt sind.

Fur die in § 44 Abs 17 TSchG vorgesehene Dokumentation, deren Fuh-
rung und Vorlage anlasslich einer behdérdlichen Kontrolle trotz Feststellung
qualzuchtbelasteter Tiere seit der TSchG-Nov 2017 unbefristet straffreistel-
lend wirkt, werden — was Inhalt, Umfang und Form betrifft — keine Anforde-
rungen normiert. Hinweise auf nachzuweisende Maflhahmen bzw deren Do-
kumentation sind lediglich aus § 5 Abs 3 der Meldepflicht-V87 zu gewinnen:
Nach dieser Bestimmung ist insb anzufiihren, ,wie die Dokumentation der
Verpaarungen und Geburten bzw Wiirfe erfolgt beziehungsweise gewéhrleis-
tet wird und welche zusétzlichen diagnostischen MaBnahmen (zB Réntgen-
diagnosen bei Lahmheit oder bei neurologischen Symptomen, Rhinomano-
metrie und Belastungstest bei Atemnot, Hirnstammaudiometrie bei vermute-
ter Taubheit, Augenuntersuchung bei Entziindungen der Bindehaut/Hornhaut,
bei vermuteter Blindheit oder bei hervorquellenden Augen, allenfalls erforder-
liche molekulargenetische Diagnostik) neben der klinischen Untersuchung
eingesetzt und gewertet werden, um die Erreichung des Zieles der Vermei-
dung von Qualzuchtmerkmalen bei der konkreten Verwendung der jeweiligen
Tiere in der Zucht nachvollziehbar zu gewé&hrleisten.”

Unter dem Aspekt der Erreichung des vom Gesetzgeber angestrebten
Zieles der Reduzierung und letztlich ganzlichen Vermeidung qualzuchtbe-
lasteter Nachkommen erfiillt eine Dokumentation gem § 44 Abs 17 TSchG
nur dann die ihr zugedachte Aufgabe, wenn die dokumentierten ziichteri-

85 Neumeyer 2020, 337 mwN.

86 446 BIgNR 22. GP 9.

87 V der Bundesministerin fliir Gesundheit betreffend Ausnahmen von der Melde-
pflicht fur die Haltung von Tieren zum Zweck der Zucht und des Verkaufs,
BGBI 11 2016/70 v 24.3.2016.
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schen MalRnahmen aus veterinarfachlicher und kynologischer Perspektive
tatsachlich geeignet sind, das Auftreten von qualzuchtrelevanten Schaden
der jeweiligen Rasse effektiv zu bekampfen, und auch nachweislich umge-
setzt wurden.®® Aus der in § 5 Abs 2 der Meldepflicht-V verankerten Bestim-
mung, wonach Zuchtverbande und -vereine, die als Meldestellen iSd § 4
leg cit fungieren, verpflichtet sind, ,anldsslich der ersten Meldung zu bestéti-
gen, dass keine Tierrassen mit Qualzuchtmerkmalen zur Zucht verwendet
werden[,] oder ein dem § 44 Abs 17 TSchG entsprechendes MalBhahmenpro-
gramm fiir die Zucht vorzulegen®, kann nicht abgeleitet werden, dass den
Anforderungen des § 44 Abs 17 TSchG durch eine einmalige Bestatigung der
Freiheit einer Zucht von qualzuchtrelevanten Merkmalen entsprochen wird,
da es kaum eine Rasse gibt, die frei von Qualzuchtmerkmalen ist, und die
zlchterische Tatigkeit per definitionem einen dynamischen Prozess darstellt,
der insb im Hinblick auf die Wahl neuer Zuchtpartner, Inzucht und den Ge-
sundheitszustand der Nachkommen laufend evaluiert werden muss.

Um ein Tierschutz-Dumping durch einen Wechsel der Zuchtorganisation
oder autarkes Zuchten zu verhindern, ist es erforderlich, dass die zuchtlen-
kenden Mafinahmen (verpflichtende Untersuchungen nach Art, Methode,
Zeitpunkt bzw Intervall sowie Konsequenzen der erhobenen Befunde) fir die
einzelnen Rassen durch ein unabhangiges Expertengremium bestimmt und
durch V festgelegt werden, sodass alle Zlchter unabhangig von ihrer Ver-
bandszugehdorigkeit zur Implementierung dieser MaRnahmen verpflichtet
sind. Die Compliance ist anlasslich der Erteilung von Zuchtzulassungen und
Deckfreigaben zu uberprufen, und die Ausstellung von Abstammungsnach-
weisen ist jenen Zichtern vorzubehalten, welche die MaRnahmen nachweis-
lich umsetzen. SchlieRlich ist eine regelmalige Evaluierung zur Erfassung
der Zuchtfortschritte notwendig, um die auf V-Ebene festgelegten MaRnahmen
erforderlichenfalls anzupassen.89

6. Der Adressatenkreis des Qualzuchtverbotes

Adressaten des Haupttatbestandes gem § 5 Abs 2 Z 1 TSchG (,Vornahme
von Zuchtungen®) sind ,Zlchter®, wobei aus § 4 Z 14 TSchG folgt, dass auch
Personen, die verschiedengeschlechtliche fortpflanzungsfahige Tiere einer
Art gemeinsam halten (lit a), sowie Personen, die eine Anpaarung nicht ver-
hindern (lit b), als Ziichter iSd TSchG gelten.

88  Binder, Tierschutzrecht’, 43. Auf dem vom Land NO zur Verfligung gestellten
elektronischen Formular zur Meldung gem § 31 Abs 4 TSchG findet sich auf der
Einstiegsseite — sohin noch bevor die Beh lberhaupt die Méglichkeit zur Kennt-
nisnahme der gemeldeten Inhalte hat —, unter ,Information“ der Hinweis ,Mit
dieser Meldung kommen Sie lhrer Verpflichtung gem. § 31 Abs. 4 und § 44
Abs. 17 Tierschutzgesetz nach [Hervorhebung d Verf]*, was so verstanden wer-
den kann, als wiirde bereits durch die formale Erstattung der Meldung den von
§ 44 Abs 17 TSchG normierten materiellen Anforderungen entsprochen.

89 Vgl zum Projekt ,Konterqual“ Kap IV.
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Findet die Hundezucht im Rahmen einer sonstigen wirtschaftlichen Tatig-
keit statt, so unterliegt sie der Bewilligungspflicht (§ 31 Abs 1 iVm § 23
TSchG). Ist dies nicht der Fall, erfolgen Haltung und Zucht aber dennoch
zum Zweck des Verkaufs der Nachkommen, so handelt es sich um eine gem
§ 31 Abs 4 TSchG meldepflichtige ,Hobbyzucht“. Nach Auffassung des Voll-
zugsbeirates (§ 42a TSchG) wird das Vorliegen einer ,sonstigen wirtschaftli-
chen Tatigkeit® iSd § 31 Abs 1 TSchG vermutet, wenn mit mindestens drei
Hindinnen geziichtet wird oder mindestens drei Wirfe pro Jahr zu verzeich-
nen sind.%

Aus § 5 Abs 1 der Meldepflicht-V, wonach nur ,Personen, welche Mutter-
tiere aus Tierrassen, bei denen Qualzuchtmerkmale auftreten, zur Zucht ein-
setzen [Hervorhebung d Verf]“, verpflichtet sind, anlasslich der Erstattung der
Meldung gem § 31 Abs 4 TSchG Angaben Uber die Mallhahmen zur Be-
kampfung der Qualzucht zu tatigen, kénnte geschlossen werden, dass die
Halter der Deckriden im gegebenen Zusammenhang keine rechtliche Ver-
antwortung tragen, zumal nach einer im Bereich der Hundezucht weit ver-
breiteten Auffassung nur die Halter der Zuchthindinnen als Zuchter (im ei-
gentlichen Sinn) betrachtet werden.®' Es bedarf daher der Klarstellung, dass
auch die Halter der Deckriiden als Zichter gelten und das Verbot von Qual-
zlichtungen zu beachten haben.

7. Das Erfordernis zuchtspezifischer Sachkunde

Gem § 12 Abs 1 TSchG sind nur solche Personen zur Haltung von Tieren
berechtigt, die ,zur Einhaltung der Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
und der darauf gegriindeten Verordnungen in der Lage sind, va auch lber
die erforderlichen Kenntnisse und Fahigkeiten® verfigen. Aus der beispiel-
haften Hervorhebung der Sachkunde (arg ,insbesondere®) folgt, dass der
Gesetzgeber diesem Erfordernis besondere Bedeutung zumisst. Als Halter
der Zuchttiere unterliegen Ziichter zwar ebenfalls den Anforderungen gem
§ 12 Abs 1 TSchG, doch ist die Erbringung eines Sachkundenachweises
nicht vorgesehen, obwohl das Tatbestandsmerkmal der ,Vorhersehbarkeit*
qualzuchtbelasteter Nachkommen fundiertes rassespezifisches (populations-
)genetisches Wissen voraussetzt und nur hinreichend fachkundige Personen
Uberhaupt in der Lage sind, die durch § 5 Abs 2 Z 1 iVm § 44 Abs 17 TSchG
normierten Anforderungen zu erfillen.

Die Rassezucht von Heimtieren im Allgemeinen und von Hunden im Be-
sonderen ist in Osterreich in Vereinen bzw Verbanden organisiert, die ua
Zuchtbestimmungen (ZB) festlegen, Ausstellungen organisieren, Zuchtbicher
fuhren, Abstammungsnachweise ausstellen und Zichter beraten. Ein Sach-
kundenachweis ist daher auch von den mit zuchtrelevanten Fragen befassten
Funktionaren von Zuchtorganisationen zu fordern, da diese Entscheidungen

90 OKVoJ.
91 Vgl zB Kénig/Umbach, Praxisbuch Hundezucht: Wegweiser flir Ziuchter und
Deckridenbesitzer (2018).
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treffen bzw Informationen weitergeben, die fir die Gesundheit einer Rasse
von entscheidender Bedeutung sein kdnnen. Zwar werden Formwertrichter
und Zuchtwarte idR nach vereinsinternen Vorgaben geschult,92 doch ist die
Erbringung eines standardisierten Sachkundenachweises der mit diesen
Tatigkeiten befassten Funktiondre im TSchG ebenso wenig verankert wie
ihre Verpflichtung zur Mitwirkung an der Einhaltung des Qualzuchtverbotes.

Auch bei der Kontrolle von Ziichtern ist gem § 35 Abs 5 TSchG darauf zu
achten, dass die damit betrauten Organe Uber spezielles Fachwissen im
Hinblick auf die Erbkrankheiten der in der jeweiligen Zuchtstatte gezlichteten
Rasse(n) verfiigen.

8. Behérdliche Uberwachung

Erfolgt die Zucht nicht im Rahmen einer ,sonstigen wirtschaftlichen Tatigkeit*
iSd § 31 Abs 1 TSchG, so unterliegt sie weder einer tierschutzrechtlichen
Bewilligungspflicht noch einer regelmaRigen behdrdlichen Kontrolle. Im
Rahmen von Veranstaltungen iSd § 28 TSchG erfolgen lediglich stichproben-
artige Uberwachungshandlungen (§ 4 Abs 3 TSchKV®). Durch den Entfall
der Verpflichtung zur Kontrolle meldepflichtiger Ziichter wurde eine unver-
zichtbare Voraussetzung fir die Vollziehung des Qualzuchtverbotes in der
»,Hobbyzucht® beseitigt;94 auch wird nicht mehr gewahrleistet, dass Ziichter
anlasslich der Begehung der Zuchtstatte tUber jene Anforderungen informiert
werden, die zur Einhaltung des Qualzuchtverbotes erforderlich sind.

IV. Veterinarmedizinische und kynologische Aspekte
des Qualzuchtverbotes

Bei zahlreichen Hunderassen wurden bestimmte phanotypische Merkmale
aus asthetischen Grinden durch gezielte Selektion extrem verstarkt, ohne
Ricksicht auf Gesundheit, Wohlbefinden und Temperament der Tiere zu
nehmen.® Dies fiihrte einerseits zur tibertriebenen Auspragung erwiinschter
anatomischer Merkmale und andererseits — bedingt durch Inzucht, Linien-
zucht und krankheitsfordernde Zuchtstrategien — zur erhéhten Pravalenz von
Erbkrankheiten.*

Obwohl beinahe alle Hunderassen aufgrund der von den meisten Verban-
den vorgegebenen Reinzucht von erblich bedingten Erkrankungen betroffen

92  Sommerfeld-Stur 2016, 10 f.

93  V der Bundesministerin fur Gesundheit und Frauen Uber die Kontrolle der Ein-
haltung von Tierschutzbestimmungen (Tierschutz-Kontrollverordnung — TSchKV),
BGBI |1 2004/492 v 17.12.2004 idF BGBI Il 2010/220 v 8.7.2010.

94 Vgl oben Il1.B.3 und I1l.C.6.

95  McGreevy/Nicholas 1999.

96  Rooney/Sargan 2010; Wayne/Ostrander 2007.
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sind, wird die Problematik der Qualzucht und ihrer Bek&mpfung im Folgen-
den am Beispiel brachycephaler Rassen beleuchtet, da die Uberbetonung
auBerer Merkmale und die damit einhergehende massive Einschréankung der
Lebensqualitat bei Hunden dieser Rassen besonders auffallig ist.

A. Brachycephale Rassen

Unter dem Begriff ,brachycephal“ werden Rassen zusammengefasst, bei
denen eine gezielte Zuchtauslese zur Verkirzung des Schadels gefihrt hat.
Zu den brachycephalen Rassen zahlen Mops, Englische und Franzdsische
Bulldogge, Boxer, Pekingese, Shi-Tzu, Cavalier King Charles Spaniel, Bos-
ton Terrier” sowie nach Koch et al® auch Norwich Terrier, Staffordshire
Bullterrier und Bordeaux Mastiff.

Hunde brachycephaler Rassen sind auf3erst beliebt, vermutlich, weil sie
durch ihr Aussehen (grof’e Augen und Stirn, pralle Wangen und rundlicher
Korper mit kurzen Gliedmafien) beim Menschen positive Emotionen und fir-
sorgliche Instinkte ausldsen (sog ,Kindchenschema-Effekt“).”® Diese Annah-
men bestatigten auch Packer et al,' die im Rahmen einer Befragung von
Haltern brachycephaler Hunde feststellten, dass die Tendenz zur Wahl der
betreffenden Rassen bei jungen Haltern besonders hoch war und die Ent-
scheidung vorrangig aufgrund des rassetypischen Erscheinungsbildes des
Hundes getroffen wurde. Wahrend Halter nicht-brachycephaler Hunde bei
der Wahl der Rasse auch gesundheitliche Aspekte bertcksichtigten, war dies
bei den Haltern brachycephaler Hunde kaum der Fall. In einer weiteren Studie
stellten Packer et al'® fest, dass die Beziehung von Haltern brachycephaler
Hunde zu ihren Tieren idR sehr stark ist, was dazu flhrt, dass diese die Ge-
sundheit der eigenen Hunde trotz Kenntnis der rassespezifischen Gesund-
heitsprobleme unrealistisch wahrnehmen (kognitive Dissonanz). Eine andere
Befragung zeigte jedoch, dass va junge Halter brachycephaler Hunde nicht
(hinreichend) (ber qualzuchtrelevante Erkrankungen informiert waren.'%
Andererseits scheinen jedoch viele Halter brachycephaler Hunde mit
massiven gesundheitlichen Problemen ihrer Hunde zu rechnen, da fir diese
Gruppe von Hunden besonders haufig Kranken- und Unfallversicherungen
zur Deckung tierarztlicher Behandlungskosten inklusive Vorsorgebehandlun-
gen und Operationen abgeschlossen werden. So zahlt die Franzdsische
Bulldogge als typische Vertreterin einer brachycephalen Rasse zu den am
haufigsten versicherten Hunderassen, wobei sich rund drei Viertel der Halter
fir einen Kostenersatz von ca € 3.000,— pro Jahr entscheiden.'®

97 Steinert et al 2019.

98 Koch et al 2012.

99  Lorenz 1943; Sternglanz et al 1977; Archer/Monton 2011.
100 Packer et al 2017.

101 Packer et al 2019.

102 Steinert et al 2019.

103 Durchblicker 2020.
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B. Brachycephales obstruktives Atemwegssyndrom (BOAS)

Das bekannteste Gesundheitsproblem bei kurzschnduzigen Hunderassen ist
das brachycephale obstruktive Atemwegssyndrom (BOAS), das durch eine
deutlich ausgepragte Fehlbildung der oberen Atemwege verursacht wird'™
und zu einer Verminderung der koérperlichen Belastungsfahigkeit sowie zu
einer Verringerung der Stress- und Hitzetoleranz bzw der Thermoregulation
fiihrt.'® Koch et al'® untersuchten den Einfluss der Zucht auf die Schadel-
form von Hunden und stellten fest, dass bei Vertretern brachycephaler
Rassen im Vergleich zu einer Kontrollgruppe (Deutscher Schaferhund und
Berner Sennenhund) in den letzten 100 Jahren jahrlich signifikante Verande-
rungen des Verhaltnisses zwischen der Lange des Gesichtsschadels und des
Hirnschadels (Schadel-Index, S) sowie der Relation zwischen Gesamtschadel-
lange und Gesamtschadelbreite (Langen-Breiten-Index, LW) zu beobachten
war. Die Autoren fiihren diese Veranderung des Gesichtsschadels auf be-
wusst angestrebte Zuchtziele zurick. Die fortschreitende Verkirzung des
Gesichtsschadels hat mittlerweile zu massiven gesundheitlichen Beeintrach-
tigungen der betroffenen Hunde gefiihrt.

BOAS beeintrachtigt die Hunde in der Befriedigung samtlicher Grundbe-
dirfnisse (Nahrungsaufnahme, Aktivitats- und Ruheverhalten). Betroffene
Hunde neigen dazu, sich bei der Aufnahme von Futter zu verschlucken, zu
erbrechen oder zu regurgitieren;'”” sie sind aufgrund von Atemnot haufig
weder in der Lage, langere Spaziergange zu unternehmen noch ungestért zu
schlafen bzw zu ruhen, da ihr Schlafrhythmus gestért und von Aufwach-
sowie Apnoephasen (Phasen von Atemstillstand) gepragt ist.'® Das Syn-
drom stellt somit ein ernstzunehmendes Tierschutzproblem dar.'® Es ver-
kiirzt nicht nur die durchschnittliche Lebenszeit der betroffenen Hunde im
Vergleich zu mesocephalen Artgenossen um drei bis vier Jahre,"® sondern
fuhrt auch zu einer erheblichen Minderung der Lebensqualitat.

Um Empfehlungen fir eine medizinische Behandlung geben zu kénnen,
sind Friherkennung und genaue Befundung der primaren anatomischen
Anomalien, wie stenotische Nasenlocher, verlangerter weicher Gaumen und
hypoplastische Luftrohre, erforderlich.” Obwohl es chirurgische Techniken
gibt, die obstruktive Atemprobleme lindern kénnen,' muss die Pravalenz
der Schaden aus Tierschutzgriinden nicht zuletzt deshalb reduziert werden,
weil gerade bei Hunden brachycephaler Rassen peri- bzw postoperativ das

104 Bofan et al 2015; Packer et al 2015; Kohn/Schwarz 2017.
105 Roedler et al 2013; Lilja-Maula et al 2017.

106 Koch et al 2015.

107 Roedler et al 2011.

108 Mackensen et al 2017.

109 Asher et al 2009.

110 Bateson 2010; O Neill et al 2015.

111 Stacy 2013.

112 Riecks et al 2007; Schuenemann et al 2017.
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Risiko fur Dyspnoe, Atem- bzw Herzstillstand und Aspirationspneumonien
erhoht ist.""

Konservative Langzeittherapien bestehen darin, das Koérpergewicht der
Hunde kontinuierlich zu kontrollieren und jegliche Aktivitaten zu vermeiden,
die die Atemfrequenz erhéhen und das Hecheln fordern kénnen."™ Dies fiihrt
wiederum zu einer Einschrankung der Lebensqualitat der betroffenen Hunde,
da ihnen kaum artgerechte Bewegungs- und Beschéaftigungsmdglichkeiten
geboten werden kdnnen.

Bei chondrodystrophischen Rassen treten zusatzlich zum BOAS Wirbel-
séiulenerkrankungen,115 Deformierung der Hi]ftgelenke,116 Patellaluxa’tion,117
Augenerkrankungen''® sowie Veranderungen des Gehérgangs und des Mit-
telohrs'® auf, die auf die Ubereinstimmung mit einzelnen, vom Rassestan-
dard geforderten Merkmalen zurlckzufiihren sind. Neurologische Defizite
stehen im Zusammenhang mit Wirbelsdulenkrimmung, Wirbelsaulenstufung
und Rutendeformationen.'®

C. Franzésische Bulldoggen

Aus der Gruppe der brachycephalen Hunderassen erfreut sich in Osterreich
die Franzoésische Bulldogge (FB) groRer Beliebtheit. Aus den Eintragungen
im Osterreichischen Hundezuchtbuch (OHZB) geht hervor, dass die FB im
Jahr 2020 mit 29 Wirfen (107 Welpen), gefolgt von Cavalier King Charles
mit 11 Wurfen (57 Welpen) und Mops mit 8 Wirfen (34 Welpen) unter den
brachycephalen Rassen besonders stark vertreten waren. Alleine in Wien
wurde im Jahr 2020 fiir etwa 1.500 FB und rund 690 Mdpse die stadtische
Hundeabgabe entrichtet."?’

FB sind haufig nicht nur vom BOAS, sondern zudem von einer Vielzahl
weiterer Erbkrankheiten betroffen.'®? Die Orthopedic Foundation for Animals
(OFA) publiziert Statistiken Uber die Haufigkeit von Erkrankungen bei ver-
schiedenen Hunderassen. Die FB weisen demnach haufig Erkrankungen der
Hufte (31.24 %), der Ellbogen (5.83 %) und der Wirbelsdule (95.85 %),
Chondrodystrophie (70,42 %), Erkrankungen der Patella (5,85 %), Degenera-
tive Myelopathie (4.77 %) sowie Cystinurie (3 %) auf.”®® Eine aktuelle Studie

113 Ree et al 2016; Lindsay et al 2020.
114 Trappler/Moore, 2011.

115 Smolders et al 2013; Ryan et al 2017; Klesty et al 2019.
116 Lackmann 2019.

117 Lackmann 2019; Lehmann et al 2021.
118 Packer et al 2015.

119 Schuenemann et al 2012.

120 Lackmann 2019.

121 Stadt Wien 2020.

122 Asher et al 2009; Liu et al 2017.

123  OFA, oJ.
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zu Augenerkrankungen zeigt, dass FB und M&pse haufig von Entropium,
Distichiasis, Trichiasis und Hornhautulcera betroffen sind.'?*

1. Kriterien fiir die Zuchtzulassung von Franzésischen Bulldoggen

Viele erblich bedingte Erkrankungen bzw Krankheitsdispositionen kdnnen
durch zichterische Selektion beeinflusst werden. Die gezielte Zuchtwahl
stellt daher auch nach dem in § 5 Abs 2 Z 1 TSchG verankerten Qualzucht-
verbot das Mittel zur Reduzierung erblicher Belastungen dar.® Um den Er-
folg der tierschutzrechtlich angeordneten zuchtlenkenden MaRnahmen bzw
MalRnahmenprogramme sicherzustellen, bedarf es zunachst wissenschaftlich
fundierter Kriterien fir die Zulassung einzelner Hunde zur Zucht, dh fir die
Zuchtzulassung bzw den Zuchtausschluss und die Deckfreigaben.126

Wie bereits angemerkt gibt es neben den zahlreichen Zuchtvereinen, die
der FCI angehoren, auch solche, die Mitglied in einem anderen Dachverband
sind oder ohne Zugehoérigkeit zu einem Dachverband ziichten." Die Zucht-
wahl einiger dieser Vereine erfolgt nach strengeren Kriterien als jenen, die
von der FCI gefordert werden.'® Um die Unterschiede zu veranschaulichen,
wurden die Anforderungen fiir die Zuchtzulassung hinsichtlich der nachzu-
weisenden Ausstellungsergebnisse und der durchzufiihrenden Gesunden-
untersuchungen fir FB anhand der Internetauftritte dreier Zuchtverbande
verglichen. In den Vergleich wurden a) der einzige Vertreter dieser Rasse
beim OKV (Club fiir Franzdsische Bulldoggen, OCFB), der folglich der FCI
angehort, b) ein dem Dachverband Internationaler Hundeverband e.V. (IHV)
angehodrender Zuchtverein (Verein flir Ziichter und Liebhaber franzdsischer
Bulldogge, VZLB), sowie c) der Verein Gesunde Bulldoggen e.V., der keinem
Dachverband angehért und daher autark agiert, einbegezogen.

Die Zuchtzulassung stitzt sich generell auf die Ergebnisse, die der Hund,
der zur Zucht zugelassen werden soll, im Rahmen von Ausstellungen erzielt
hat, sowie auf die medizinischen Untersuchungen, die nach den jeweiligen
ZB durchgefiihrt werden missen.

2. Ausstellungsergebnisse

Zuchtvereine fir FB beziehen sich auf ihren Homepages direkt auf den FCI-
Rassestandard Nr 101'?° oder lehnen sich zumindest an dessen Vorgaben
an. Darin wird darauf hingewiesen, dass kein Merkmal in Relation zu ande-

124 Costa et al 2021.

125 Vgl oben III.B.2.

126 Die Zuchtzulassung erfolgt einmalig vor dem ersten ziichterischen Einsatz eines
Hundes, wahrend die Deckfreigabe vor jeder einzelnen Verpaarung erforderlich ist.

127 Vgl oben Il.

128 Sommerfeld-Stur 2016.

129 Vgl FCI-Standard Nr 101 Bouledogue Frangois (Franzdsische Bulldogge),
Stand: 27.1.2017 DE.
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ren Merkmalen Ubertrieben sein darf, da dies die Gesamtharmonie des Er-
scheinungsbildes und der Bewegung storen kénnte. Nach der Beschreibung
im Standard betragt die Lange des Nasenriickens ungefahr ein Sechstel der
Gesamtlange des Kopfes und der Gesichtsschadel ist durch den verkirzten
Oberkiefer- und Nasenbereich sowie durch eine leicht nach hinten geneigte
Nase gekennzeichnet. Die den Kopf bedeckende Haut bildet nahezu sym-
metrische Falten und Runzeln, die jedoch keine Ubertreibung aufweisen. Der
Unterkiefer steht vor dem Oberkiefer und verlauft in einem Bogen nach oben.
Der Abstand der Schneidezahnbdgen ist nicht strikt festgelegt, jedoch ist
wesentlich, dass Ober- und Unterlefze so aufeinandertreffen, dass sie die
Zahne vollstandig bedecken. Weiters sind ausreichend entwickelte Schneide-
und Eckzahne sowie ein vollstdndiges Gebiss wiinschenswert. Der Nasen-
schwamm sollte symmetrische, gut gedffnete und schrdg nach hinten ge-
richtete Nasenlocher aufweisen. Die Neigung der Nasenlocher und die auf-
geworfene Nase missen eine normale Nasenatmung erlauben. Die FCI
verlangt weiters, dass die obere Profillinie des Korpers vom Widerrist zur
Lende nicht Gbertrieben ansteigt und somit den sog ,Karpfenriicken* bildet,
der ein rassetypisches Merkmal darstellt. Die von Natur aus kurze Rute sollte
idealerweise ausreichend lang sein, um den Anus zu verdecken; sie soll tief
angesetzt und eher gerade sein, an den Hinterbacken anliegen, am Ansatz
dick sein und sich zur Spitze hin verjingen.

Ein Blick in die Zuchtgeschichte einer Rasse veranschaulicht die Ent-
wicklung von Ubertypisierungen: Im ,lllustrirte[n] Muster Hunde-Buch*™*° fin-
den sich Zeichnungen von Hunden, die vor 130 Jahren pramiert wurden. Die
ua in Deutschland, Belgien, Frankreich und im damaligen Osterreich-Ungarn
glltigen Merkmale des Bulldog-Typs wurden wie folgt beschrieben (Auszug):

.Kopf: Die Schnauze muss sehr kurz und aufwérts gebildet sein; die
Haut daran stark gerunzelt. Die Entfernung vom Augen- bis zum Mund-
winkel méglichst gro8. Die Nase grol3, breit und schwarz, und muss wie
zwischen die Augen, jedoch nicht allzuweit, zuriickgedréngt erscheinen.
Die Entfernung vom inneren Augenwinkel bis zur Nasenspitze sollte nicht
grésser sein als von dieser bis zum Rand der unteren Lippe. Die Nasen-
I6¢cher weit und schwarz, durch eine Linie getrennt, ohne eine Furche oder
Doppelnase zu bilden.

Kiefer: breit und eckig, Fangzdhne weit von einander entfernt. Der
Unterkiefer weit vorstehend und aufwérts strebend; die 6 kleinen Vorder-
zdhne in einer geraden Reihe zwischen den Fangzédhnen. Die Zéhne
gross und stark.

Riicken: stark und kurz, hinter den Schultern etwas eingefallen (hier ist
er am niedrigsten), gegen die Nierenpartie sich erhebend, deren Spitze
héher ist als die Schultern, dann gegen den Schwanz rasch abfallend und
den charakteristischen Bogen bildend.

Ruthe: tief angesetzt, gerade ausgehend und nach unten gerichtet,
rund und ganz fein behaart; eher kurz als lang, an der Wurzel dick, dann

130 Bungartz 1890.
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schneller diinner werdend. Der Schwanz muss immer nach unten gerich-
tet sein und soll nie nach oben gerichtet werden kénnen.*

Obwohl bereits vor 130 Jahren eine kurze Schnauze als rassetypisches
Merkmal des Bulldog-Typs galt, wurde betont, dass ,die Nase [...] nicht all-
zuweit zuriickgedréngt werden [soll] und die Nasenlécher weit erscheinen
[sollen].” Dieses Beispiel illustriert die zuchtbedingten Fehlentwicklungen in
der modernen Rassenhundezucht, deren Auswirkungen die Kritik an den
Rassestandards und an der Beurteilung von Richtern berechtigt erscheinen
lassen.”™" Auch das Konzept der Hundeschauen ist grundlegend zu Gberden-
ken. Abschwachende Formulierungen in den Rassestandards, wie zB ,ohne
Ubertreibung” (FCI Standard Nr 101) wurden zwar offenbar in der Absicht
eingefiihrt, der fortschreitenden Ubertypisierung rassetypischer Merkmale
Einhalt zu gebieten, doch haben sie sich bei der Beurteilung des phanotypi-
schen Erscheinungsbildes nicht als zielfiihrend erwiesen, da sie den Form-
wertrichtern einen zu groen Spielraum einraumen.'?

Im Folgenden werden die Anforderungen an die Zuchtzulassung von FB
am Beispiel der ZB der oben angefilhrten Vereine verglichen. Der OCFB
fordert als Voraussetzung fur die Zuchtzulassung einer FB drei Ausstel-
lungsergebnisse mit der Bewertung ,Sehr gut®. Der VZLB fiihrt eine Zucht-
zulassungspriifung durch, in deren Verlauf die Ubereinstimmung mit dem
Standard und das Wesen des Hundes beurteilt werden; nahere Angaben zu
Ausstellungsergebnissen sind in den ZB nicht angefiihrt, obwohl der IHV auf
seiner Homepage darauf hinweist, dass Hundeausstellungen ein fester Be-
standteil der Zuchtarbeit mit Hunden sind."® Der Verein Gesunde Bulldoggen
e.V. sieht hingegen keine Verpflichtung zur Teilnahme an Ausstellungen bzw
zum Nachweis bestimmter Ergebnisse vor; er beurteilt diese als nachrangig
und weist darauf hin, dass es sinnvoller ware, eher in die ,Zuchtprophylaxe®,
dh in die Untersuchung der Elterntiere zu investieren als in deren Ausstel-
lung (,CT statt Show*).™*

3. Screeninguntersuchungen

Das im TSchG verankerte Qualzuchtverbot verpflichtet Ziichter seit 2008,
rassespezifische Zuchtstrategien anzuwenden und zu dokumentieren, um
Qualzuchtmerkmale vorerst zu reduzieren und schlieRlich zu verhindern.'®
Das Kernstiick der von § 44 Abs 17 TSchG geforderten MalRnahmen(-pro-
gramme) sind Screening-Untersuchungen zur ldentifizierung von Anlagetra-
gern rassetypischer Erkrankungen.136 Aufgrund der Novellierung des Qual-
zuchtverbotes filhrte der OKV das Projekt ,Konterqual® durch, (iber das vier

131 Oechtering 2013.

132 Sommerfeld-Stur 2017.

133 IHV oJ.

134 Gesunde Bulldoggen e.V., oJ.
135 Vgl oben IIl.B.2.

136 Indrebg 2008.
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Zwischenberichte (2012, 2013, 2015 und 2016) sowie ein Endbericht (2017)
vorliegen. In den Zwischenberichten wird explizit darauf hingewiesen, dass
der OKV selbst keine Hunde ziichtet, sondern lediglich die Rahmenbedin-
gungen (Zucht- und Eintragungsordnung, ZEO) fir die Zucht von Rassehun-
den durch seine Mitglieder (Verbandskoérperschaften, VK) festlegt.137 Die
ziichterische Betreuung der einzelnen Rassen liegt idR bei den 72 Mitglieds-
vereinen. Diese VK, zB der OCFB, legen die ZB fiir die jeweiligen Rassen
fest, durch welche die vom OKV vorgegebene Rahmenzuchtordnung konkre-
tisiert wird. Nur in wenigen Fallen iibt der OKV selbst die zuchtmé&Rige Be-
treuung von Rassen aus.'®

Im ersten Zwischenbericht ber das Konterqual-Projekt empfahl der OKV
zur Bekdmpfung des Qualzuchtmerkmals der Atemnot (§ 5 Abs 2 Z 1 lit a)
TSchG) fiur Hunde kurzschnauziger Rassen die Durchfiihrung eines ,einheit-
lichen* Belastungstests und empfahl, diesen nach der vom VDH zum damali-
gen Zeitpunkt (2009) angewandten Methode durchzufiihren.'®

Der Belastungstest des VDH sieht vor, dass der Hundeflihrer mit dem an-
geleinten Hund in beliebiger Gangart eine vorgegebene Strecke von 1.000 m
in maximal elf Minuten absolviert. Ein Tierarzt misst jeweils unmittelbar vor
und nach dem Belastungstest sowie 5 und 10 Minuten nach Abschluss des
Tests Herzfrequenz und Atemgerausche. Der Hund hat den Belastungstest be-
standen, wenn sich Herzfrequenz und Atemgerausche nach 10 bzw 15 Minu-
ten normalisiert haben. Zum Ort der Durchfihrung werden keine Vorgaben
gemacht. In einer Studie von Martin™® wurde dieser Belastungstest im Hin-
blick auf seine Aussagekraft zum BOAS untersucht. Zu diesem Zweck wurde
bei 42 Mépsen und einer Kontrollgruppe (10 Beagles) ein standardisierter
Test auf einem Laufband mit einer Geschwindigkeit zwischen 1,50 und
1,52 m/s durchgefiihrt. Die Ergebnisse zeigen, dass durch die Verwendung
eines Laufbandes standardisierte Befunde erhoben werden kénnen, da sich
die Hunde durchgehend in mittlerem bis schnellem Trab bewegen. Unter
Praxisbedingungen kann dies nicht gewahrleistet werden, weil die Gangart
beliebig gewahlt und der Organismus nicht ausdauernd gleich belastet wird;
zudem konnen Umwelteinflisse, zB Faktoren, die den Hund zum Stehen-
bleiben veranlassen, nicht ausgeschlossen werden. Die Autorin empfiehlt
daher, den Belastungstest unter standardisierten Bedingungen, dh auf einem
Laufband, durchzufiihren und vertritt die Auffassung, dass auch Hunde, die
in Ruhe eine Uber dem physiologischen Normbereich liegende Atemfrequenz
aufweisen, als ,nicht bestanden” beurteilt werden sollten.

Im Jahr 2015 wurde der Belastungstest nach der Methode des VDH in die
ZB des OCFB aufgenommen; er wird — soweit ersichtlich — bis dato nach
dem Protokoll des VDH (2009) durchgefiihrt. Im Endbericht des Konterqual-
Projekts wird die Methode des Belastungstests nicht thematisiert, obwohl der

137  OKV 2012.
138  OKV 2021b.
139 OKV 2012.
140 Martin 2012.
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VDH diese 2014 aufgrund der Ergebnisse der Untersuchung von Martin™*’

modifiziert hatte."*?

Neben dem Belastungstest sieht der OCFB fiir die Zuchtzulassung von
FB eine Untersuchung auf Patellaluxation, ein Réntgen der Wirbelsdule und
einen Herzultraschall vor. Weiters werden ein DNA-Profil™® und ein Gesund-
heitszeugnis gefordert, zu dessen Inhalt in den ZB keine Angaben zu finden
sind. Was die Patellaluxation betrifft, so werden nur Hunde mit Grad 0 oder
Grad 1 zur Zucht zugelassen. Das Rontgen der Wirbelsaule wird vom Club-
tierarzt bewertet, wobei keine Kriterien fiir den Zuchtausschluss bzw flr
Zuchtbeschrankungen angefiihrt werden.

Augenuntersuchungen sind nach der aktuellen Fassung der ZB des OFCB
ebenso wenig erforderlich wie Untersuchungen auf Chondrodysplasie (CDPA)
und -dystrophie (CDDY) (IVDD-Risiko), Degenerative Myelopathie (DM
Exon2), Cystinurie, Canine multifokale Retinopathie (CMR1), Congenitale
Hypothyreose (CHG) und Hereditaren Katarakt (HSF4), obwohl diese mittels
Gentests festgestellt werden kdnnten, sodass zur Diagnose lediglich eine
Blutabnahme erforderlich ware."**

Im Unterschied zum OCFB, in dessen ZB die fiir die Zuchtzulassung er-
forderlichen Ausstellungsbewertungen vor den Gesundenuntersuchungen
angeflihrt werden, stehen die gesundheitlichen Anforderungen in den ZB des
VZLB an erster Stelle. Es werden auch mehr Screenings gefordert und ge-
nauere Angaben zu den durchzufiihrenden Untersuchungen getatigt als dies
beim OCFB der Fall ist. So werden als Ergebnis der Wirbelsdulenuntersu-
chung die Angabe der Anzahl der Keilwirbel (KW) und der Rutenwirbel sowie
Angaben zu Spondylosen gefordert. Die Rutenlosigkeit fiihrt zum Zuchtaus-
schluss. Werden Verkalkungen der Bandscheiben festgestellt, so darf nur mit
einem von dieser Problematik nicht betroffenen Partner geziichtet werden.
KW werden nach Graden eingeteilt, wobei nur Tiere mit Grad 1, 2 und 3 eine
Zuchtzulassung erhalten kénnen und Hunde mit dem Befund KW Grad 3 nur
mit einem KW-freien Zuchtpartner verpaart werden durfen.

Die Patella-Untersuchung muss bei Riden im Alter von drei Jahren und
bei Hindinnen vor dem dritten Wurf wiederholt werden. Tiere mit Grad 0 und
Grad 1 sind zur Zucht zugelassen, letztere dirfen jedoch nur mit einem
Grad-0-Zuchtpartner verpaart werden. Zusatzlich zur Durchflihrung eines
Belastungstests ist eine Beurteilung des Gaumensegels und der Trachea
vorzulegen. Das Gebiss ist zu untersuchen; der Befund ist von einem Tier-
arzt oder Zuchtwart in eine Gebisskarte einzutragen, wobei ein gleichmafi-
ges und gerades Gebiss als wiinschenswert gilt. Die ersten Pramolaren (P1)

141 Martin 2012.

142 VDH 2014.

143 Dieses dient der lebenslangen Identifizierung des Individuums und kann zur
Feststellung der Verwandtschaft der Tiere, insb zur eindeutigen Zuordnung der
Nachkommen zu den Elterntieren, herangezogen werden, aber auch zur Aus-
wahl eines optimalen Zuchtpaars beitragen.

144 Das Paket ,Franzosische Bulldogge®, welches Gentests fiir sdmtliche der eben an-
gefihrten Erkrankungen umfasst, wird um € 143,-- angeboten (Labogen, oJ).
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und die dritten Molaren (M3) sollten vorhanden sein; fehlen diese, so darf der
Hund nur mit einem vollzahnigen Zuchtpartner verpaart werden.

An die Ergebnisse der HD-Untersuchungen kniipfen die ZB des VZLB fol-
gende Konsequenzen: Wahrend der Befund HD A und HD B die uneinge-
schrankte Zucht erlaubt, dirfen Hunde mit HD C nur mit HD-A-Partnern ver-
paart werden; wird bei einem Hund HD D diagnostiziert, so darf dieser nur in
begriindeten Ausnahmeféllen zur Zucht eingesetzt werden. Die Untersuchung
auf Ellbogendysplasie (ED) / Osteochondrosis dissecans (OCD) wird emp-
fohlen. Verpflichtend ist hingegen die ophthalmologische Untersuchung auf
Entropium, Ektropium, Distichiasis und Katarakt. Weiters muss ein Dilutions-
test' durchgefiihrt und ein DNA-Profil erstellt werden.

Die Homepage des Vereins Gesunde Bulldoggen e.V. beschéftigt sich
sehr ausfihrlich mit den gesundheitlichen Problemen der FB. Der Verein
widmet sich eingehend der Aufklarung der Liebhaber dieser Rasse und ver-
folgt das Ziel, unabhangig von der FCI athletische, bewegliche und leistungs-
fahige Hunde zu ziichten. Um dieses Ziel zu erreichen, sind laut Homepage
des Vereins folgende Screenings erforderlich: Untersuchung des Herzens
(EKG und Herzultraschall), des Atmungstraktes, Wirbelsdulenuntersuchung
(Réntgen, CT [Computertomographie] oder MRT [Magnetresonanztomogra-
phie] ab 18 Monaten), Patellaluxation-, HD- und Augenuntersuchungen (zu-
mindest auf Entropium, Ektropium, Distichiasis und Katarakt). Weiters sind
der Zahnstatus zu erheben und ein DNA-Screening (einschlieBlich Test auf
Degenerative Myelopathie) sowie der Dilutionstest durchzufiihren.

Die Untersuchung des Atmungstraktes muss ab dem 18. Lebensmonat
erfolgen und mittels CT bzw MRT oder Laryngoskopie durchgefiihrt werden,
um die anatomisch-morphologische Beschaffenheit der Atmungsorgane von
den Nasenlochern bis zur Luftréhre beurteilen zu kénnen. Die Wirbelsaule
muss ebenfalls mittels CT untersucht werden, um neben KW und Spondylosen
auch Deformationen (zB Schmetterlingswirbel, Spina Bifida) oder sonstige
Veranderungen feststellen und die Ausbildung der Wirbel beurteilen zu
kénnen.

Zwar liegt der Schwerpunkt der ZB auf der Vermeidung des BOAS sowie
schmerzhafter Wirbelsdulendeformationen, doch wird auch die HD erfasst,
obwohl diese bei der FB aufgrund ihres Koérperbaus im Allgemeinen nicht zu
schmerzhaften Einschrankungen fiihrt."*® Zudem werden die Zuchthunde
mittels eines Gentests (Speichelprobe) auf die Veranlagung zur friihzeitigen
Verkalkung der Bandscheiben getestet. Schliellich informiert der Verein auch
Uber die Moglichkeit eines Gentests, der neben der Rassereinheit der letzten
drei Generationen einige Fellfarben, Dilution, kdrperliche Merkmale wie Gro-
Re, Fellbeschaffenheit, genomischer Inzuchtkoeffizient und Haplotypen so-
wie viele rassetypische Krankheiten wie DM (Degenerative Myelopathie) und

145 Dilute-Gene (Farbverdiinnungsgene) kénnen bei verschiedenen Hunderassen
(zB Dobermann, Pinscher) zu krankhaften Veranderungen der Fellstruktur und
als Folgeerkrankung zu Hautentziindungen fiihren.

146 Vgl unten V.A.
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PRA (Progressive Retinaatrophie) umfasst. Der Dilutionstest ist erforderlich,
da nur Verpaarungen von D/D x D/d bzw d/d-Hunden genehmigt werden; die
Dilutionsmerkmale werden in den Ahnentafeln der Welpen vermerkt.

Im Unterschied zu Verbanden, die der FCI angehéren, werden vom Ver-
ein Gesunde Bulldoggen e.V. auch Hunde ohne Abstammungsnachweis zur
Zucht zugelassen, sofern die Gesundenuntersuchungen gute Ergebnisse
zeigen. In Absprache mit Genetikern und Fachtierarzten werden auch Ein-
kreuzungsprojekte (zB mit Retromops und Boston Terrier) genehmigt. Als
einziger der in diesen Vergleich einbezogenen Verbande betont der Verein
Gesunde Bulldoggen e.V. die Bedeutung der lickenlosen Kontrolle der Nach-
kommen der Zuchttiere.

Tab. 1: Voraussetzungen fiir die Zuchtzulassung von FB bei drei Zucht-
organisationen

Anforderungen Osterr Kyno- Internationaler Gesunde

logenverband Hundeverband Bulldoggen

(6KV)! (IHV)" e.v.M

Ausstellungsergebnisse

3 x ,sehr gut” Zuchtzulas- -

sungsprifung
Gesundheitsbezogene Untersuchungen
Patella Ja Ja Ja
Herz Ja (US) Ja (US) Ja (EKG, US)
Wirbelsaule Ja (Ro) Ja Ja (CT oder
MRT)
BOAS Belastungstest Belastungstest CT oder
Gaumensegel Laryngoskopie

HD -- Ja (RO) Ja
ED/OCD -- empfohlen --
Augen -- Ja Ja
Gebiss -- Ja Ja
Dilutionstest -- Ja Ja
Chondrodystrophie -- -- Ja
Degenerative - - Ja
Myelopathie
Allgemeines Ja -~ -
Gesund- (ohne nahere
heitszeugnis Angabe)
Sonstige Untersuchungen
DNA-Profil | Ja | Ja | Ja

Abk: CT = Computertomographie; R6 = Réntgen; US = Ultraschall; -- =
keine Angabe
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i) ZB des Osterreichischen Clubs fiir Franzésische Bulldoggen (OCFB); es
handelt sich hierbei die einzige anerkannte Vertretung der Rasse beim
OKV. Die ZB wurden vom OKV am 27.3.2021 genehmigt und gelten seit
1.4.2021; vgl dazu auch FN 149.

i) ZB des Vereins flr Zichter und Liebhaber franzdsischer Bulldogge
(VZLB) im Dachverband IHV

iii) ZB des Vereins Gesunde Bulldoggen e.V.

Aus den ZB der in diesen Vergleich einbezogenen Vereine geht hervor,
dass sich die Anforderungen an die Untersuchungen, welchen die Zuchttiere
unterzogen werden missen, zT sehr deutlich unterscheiden, obwohl alle in
Osterreich ziichtenden Personen das im TSchG verankerte Qualzuchtverbot
zu beachten haben.

Im Rahmen des oben erwahnten Konterqual-Projektes wurden die fir ein-
zelne Rassen bereits in den jeweiligen ZB vorgesehenen Screening-Verfah-
ren sowie zusatzliche, von der Projektleitung empfohlene Untersuchungen
aufgeliste’t.147 Die ZB des OCFB hatten vor dem Konterqualprojekt lediglich
die Untersuchung der Patella vorgesehen. Im Rahmen des Konterqual-Pro-
jekts wurden zuséatzlich die Durchfihrung eines Belastungstests sowie die
Untersuchung von Haut, Gebiss und Augen (ECVO) aufgelistet, allerdings
ohne jene MalRnahmen festzulegen, die aufgrund der erhobenen Befunde zu
ergreifen sind.™® Von diesen Untersuchungen wurde jedoch nur der Belas-
tungstest in die ZB des OCFB ibernommen.'®

147 OKV 2017, 29 ff. Diese, im Konterqual-Zwischenbericht 2015 enthaltene Liste
wurde vom Vollzugsbeirat in dessen 13. Sitzung beschlossen und am 13.3.2018
als ,Leitfaden zur Beurteilung von Qualzuchtmerkmalen bei Hunden* (Vollzugs-
beirat 2018) veroffentlicht.

148 Solche MalRnahmen finden sich erst in der Veroffentlichung der Liste durch den
Vollzugsbeirat (vgl FN 147), jedoch nur fir Patella, Atemnot und die — Gber den
Endbericht des Konterqual-Projekts hinausgehend angefiihrte — Schwergeburts-
neigung. Im Hinblick auf die Untersuchungen der Haut, des Gebisses und der Au-
gen fehlen auch in den Leitlinien des Vollzugsbeirates Angaben uber die aus den
Befunden resultierenden ziichterischen Konsequenzen (Vollzugsbeirat 2018).

149 1dZ muss darauf hingewiesen werden, dass die Darstellung auf der Homepage
des OKV fiir AuRenstehende nur schwer nachvollziehbar ist, da dort einerseits
angefuhrt wird, dass das Projekt Konterqual ein Malnahmenprogramm zur Be-
kadmpfung der Qualzucht darstellt, und andererseits darauf hingewiesen wird,
dass flr die Zichter die in den ZB der VK vorgesehenen und im ,Leitfaden zur
Beurteilung von Qualzuchtmerkmalen bei Hunden* (Vollzugsbeirat 2018) verof-
fentlichten Screening-Verfahren Giltigkeit haben. Dies wirft die Frage auf, wel-
che Untersuchungen nun tatsachlich bei den vom OCFB betreuten FB erforder-
lich sind, da die aktuellen, ab 1.4.2021 geltenden ZB nicht alle Untersuchungen
vorsehen, die im ,Leitfaden zur Beurteilung von Qualzuchtmerkmalen bei Hun-
den® angefihrt werden. In Tab 1 wurden daher ausschlieflich jene Untersu-
chungen aufgenommen, die in den derzeit giiltigen ZB des OCFB und auch bei
der Vorstellung einzelner Zuchthunde in verschiedenen Zuchtstatten angefiihrt
werden. Angaben zu Untersuchungen von Augen, Haut und Gebiss werden dort
nicht genannt.
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Im Zuge der Recherche Uber Anforderungen an die Zucht von FB zeigte
sich, dass auf den Homepages der meisten Vereine kaum Informationen
Uber die gesundheitlichen Probleme der jeweiligen Rasse zu finden sind.
Ebenso wenig sind Hinweise Gber die MaRnahmen anzutreffen, die im jewei-
ligen Verein zur Bekdmpfung der Qualzucht ergriffen werden. Eine Aus-
nahme stellt der Verein Gesunde Bulldogge e.V. dar, der seinen Sitz in
Deutschland hat, dem aber auch 6sterr Ziichter als Mitglieder angehdren.

Nach dem OKV erfolgt die gem § 44 Abs 17 TSchG erforderliche Doku-
mentation der MaRnahmen bzw MaRnahmenprogramme zur Verhinderung
der Qualzucht im Rahmen des Konterqual-Projektes ,in verschiedenen
Schritten bzw Ebenen®, namlich durch die Zucht- und Eintragungsordnung
des OKV, das OHZB und die laufende Dokumentation des Gesamtprojekts
.Konterqual“. Es stellt sich jedoch die Frage, ob die von den Vereinen bzw
Zlchtern ergriffenen MafRnahmen zur Verhinderung der Qualzucht tatsach-
lich ausreichen, wenn — wie sich alleine am Beispiel der FB zeigt — unter-
schiedlich ambitionierte Zuchtstrategien verfolgt werden und die fiir die
Zuchtzulassung erforderlichen Screenings sowie Befunde auf nationaler und
internationaler Ebene zT wesentliche Unterschiede aufweisen.

V. Ethische Aspekte der Qualzucht

Obwohl das Tierschutzproblem der Qualzucht in Fachkreisen seit Jahrzehn-
ten thematisiert wird'® und das Qualzuchtverbot in seiner geltenden Fas-
sung bereits 2008 im TSchG verankert wurde, muss — trotz zweifellos vor-
handener Bemiihungen einzelner Ziichter und Zuchtorganisationen — davon
ausgegangen werden, dass es nach wie vor ungeldst ist. Zudem stellt sich
auch dann, wenn samtliche Akteure die einschlagigen tierschutzrechtlichen
Anforderungen befolgen wirden, die Frage, ob und gegebenenfalls wodurch
es moralisch gerechtfertigt werden kann, Hunde mit wesentlichen gesund-
heitlichen Beeintrachtigungen zu ziichten, selbst wenn dies auf einen Uber-
gangszeitraum beschrankt ist.

A. Diesseits und jenseits des Pathozentrismus: Griinde fur die
Verpflichtung zur moralischen Beriicksichtigung von Tieren

Es ist mittlerweile weitestgehend unbestritten, dass Tieren moralische Riick-
sicht geschuldet wird und dass das Ziel dieser Ricksichtnahme priméar darin
besteht, die Verursachung bzw Zufigung von Schmerzen und Leiden zu
vermeiden (Pathozentrismus), sofern diese nicht durch bericksichtigungs-
wiirdige Grinde gerechtfertigt werden konnen (Konsequentialismus). Dieses
Konzept der sentientistischen Abwagungsethik stellt auch das rechtsethische

150 Wegner 1997; Bartels/Wegner 1998.
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Fundament des TSchG dar™' und kann daher als gesellschaftlicher Grund-
konsens auller Frage gestellt werden. Da die Auseinandersetzung mit der
Qualzuchtproblematik bei Hunden am Beispiel brachycephaler Rassen zeigt,
dass aufgrund eines aus asthetischen Griinden angestrebten Phanotyps zT
schwerwiegende gesundheitliche Beeintrachtigungen einzelner Hunde in
Kauf genommen werden'® und der Gesetzgeber dies als nunmehr unbefris-
tete ,Ubergangsmalnahme* duldet, handelt es sich auch dann um einen aus
moralischer Sicht problematischen Sachverhalt, wenn den tierschutzrechtli-
chen Anforderungen entsprochen wird.

Moralische Einwande gegen die Zucht von Tieren, die vorhersehbar an
gesundheitlichen Beeintrachtigungen leiden werden, kénnen verschieden
begriindet werden: Neben den bereits angesprochenen pathozentrischen
Argumenten (,Welfare Arguments®) werden auch Griinde ins Treffen geflhrt,
die Uber den sentientistischen Tierschutz hinausgehen. Nach diesen ,Beyond
Welfare Arguments“153 ist eine MaRnahme, wie eben zB die Zucht von Tie-
ren, moralisch auch dann nicht zu rechtfertigen, wenn sie die Integritat oder
Wirde des Tieres schadigt, ohne dass die betroffenen Tieren dies (nach-
weislich) als Nachteil empfinden.'* So wird zB mitunter argumentiert, dass
die Anlage zur HD bei FB im Rahmen der Zuchtwahl nicht bertcksichtigt
werden musse, weil die Hiftgelenke von Hunden dieser Rasse typischer-
weise durch deren ausgepragte Bemuskelung stabilisiert werden. Abgesehen
davon, dass die Zucht von Tieren den Konzepten des Schutzes von Integritat
und Wirde auch dann widerspricht, wenn diese Erbanlage das Wohlbefinden
der betroffenen Tiere tatsachlich nicht beeintrachtigt, wird durch die Ver-
nachlassigung solcher Anlagen das tierschutzrechtlich postulierte Prinzip des
Individualtierschutzes schon deshalb verletzt, weil nicht davon ausgegangen
werden kann, dass samtliche von HD betroffenen Nachkommen (lebenslang)
schmerzfrei bleiben werden; so kann eine HD in Verbindung mit anderen
Schwachstellen der Wirbelsaule schon bei jungen Hunden zu schwerwiegen-
den Auswirkungen flihren oder in einer spateren Lebensphase schmerzhafte
Einschrankungen bewirken, zB wenn die Bemuskelung nach einer unfallbe-
dingten Rekonvaleszenzphase oder aufgrund des Alterungsprozesses abge-
baut wird. Daher ist es nach Auffassung des Vereins Gesunde Bulldoggen
e.V. indiskutabel, Erbkrankheiten einfach zu ignorieren, nur weil der ideal-
typische kompakte und gut bemuskelte Hund die Deformationen relativ gut
kompensieren kann."'®®

151 Binder et al 2009.

152 Vgl oben IV.

153 Bovenkerk/Nijland 2017.

154 Im tierschutzrechtlichen Kontext wird dieser Aspekt bereits durch den Scha-
densbegriff abgedeckt, da ein Schaden — im Unterschied zu den pathozentri-
schen Konzepten ,Schmerzen®, ,Leiden” und ,(schwere) Angst” — auch Tieren
zugefligt werden kann, die vermeintlich oder tatsachlich nicht empfindungsfahig
sind (vgl Binder 2011; Binder, Tierschutzrecht®, 37 f).

155 Gesunde Bulldoggen e.V. oJ.
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Den ulber den Pathozentrismus hinausgehenden ethischen Konzepten von
Integritédt, Wurde und Telos wird iZm der Tierzucht besondere Bedeutung
zugemessen, da va die in der (Versuchs-)Tierzucht eingesetzten biotechno-
logischen Methoden, aber auch die auf die (Um-)Formung von Tieren ausge-
richtete zlichterische Selektion mit Eingriffen in die ,Natur® der Tiere, dh in
ihre natirlichen physiologischen und ethologischen Eigenschaften, verbun-
den sind, die insofern eine fragwiirdige menschliche AnmafRung darstellen,
als es den betroffenen Tieren schon aufgrund ihrer angeborenen koérperli-
chen Verfassung haufig nicht mehr mdéglich ist, ein ihrer Art entsprechendes
Leben zu fihren. So ware mit Rollin, der die moralischen Pflichten des Men-
schen gegenuber Tieren mit dem Konzept des Telos begriindet, die Zucht
von an BOAS leidenden Hunden va deshalb zu kritisieren, weil es den be-
troffenen Tieren aufgrund ihrer ererbten Defizite nicht mdglich ist, sich wie
ein Hund zu verhalten, wodurch ihre ,innere Zweckbestimmung® verletzt
wird, also das, was einen Hund ausmacht (,the dogness of the dog*)."®

Ahnlich argumentiert Kunzmann,"™ wenn er betont, dass es die Wahrung
der Wirde des Tieres gebietet, das Tier als Tier zu behandeln. Die Achtung
der Wirde schlie3t die Wahrung von Eigenwert und Eigenart des Tieres ein,
sodass es geboten ist, das jeweilige Tier ,gemal seiner Natur® zu
behandeln. Umgekehrt bedeutet die vollstandige bzw lbermaRige Instru-
mentalisierung eines Tieres eine Verletzung seiner Wirde. Als Beispiele fir
die Verletzung der Tierwiirde in der Zucht werden zB Zuchtprogramme ge-
nannt, die Zootiere auf die Funktion von ,Gencontainern® reduzieren,'®®
Letalfaktoren, die zum frilhen, embryonalen Tod von Nachkommen fiihren,
sowie die Ammenaufzucht von Jungtieren, deren Eltern aufgrund genetisch
bedingter morphologischer Eigenschaften nicht in der Lage sind, ihre Nach-
kommen selbst aufzuziehen.®

Um die Dimension der Instrumentalisierung bzw Fremdbestimmung von
Tieren in ihrer Wahrnehmung und Behandlung durch den Menschen sowie in
der Gestaltung der Mensch-Tier-Beziehung genauer herauszuarbeiten, fihren
Grimmund DUrnberg(-:‘r160 den Begriff der Xenonomie ein. Er soll verdeutlichen,
dass fremde (menschliche) Interessen und Zwecksetzungen die Behandlung
von Tieren maRgeblich bestimmen. Diese Zweckwidmung, die freilich schon
auf tierschutzrechtlicher Ebene durch die Einteilung der Tiere in die Katego-
rien der Heim- und Nutztiere erfolgt,161 bewirkt, dass Tiere nicht um ihrer
selbst willen, sondern lediglich aufgrund menschlicher Interessen beriicksich-

156 Rollin 2017. Allerdings geht diese Argumentation im dargestellten Beispiel im
Effekt nicht Uber den pathozentrischen Ansatz hinaus, da davon auszugehen ist,
dass eine derartige Einschrankung der betroffenen Tiere diesen auch (schwer-
wiegende) Leiden zufugt.

157 Kunzmann 2013.

158 Kunzmann 2013; vgl zB die Tétung von drei gesunden, jedoch nicht reinrassi-
gen Tigerbabys im Magdeburger Zoo.

159 Steiger 2008.

160 Grimm/Dirnberger 2021.

161 Binder, Tierschutzrecht®, 26.
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tigt werden, was vielfach eine Missachtung ihres moralischen Status bedingt.
Eine solche Missachtung kann auch dann vorliegen, wenn die als Mittel zum
Zweck dienenden Tiere unter ihrer Instrumentalisierung nicht leiden, sodass
sentientistische Instrumentalisierungskonzepte nicht jede Missachtung the-
matisieren kénnen. Um derartige Falle der Missachtung des moralischen
Status von Tieren zu erfassen, muss die menschliche Intention ,hinter der
Handlung“ als problematische Haltung gegentiber Tieren reflektiert werden.
Auf der Ebene der Wahrnehmung manifestiert sich die der Xenonomie zu-
grundeliegende Einstellung besonders deutlich, wenn Heimtiere als Acces-
soires (,Handtaschenhunde®), Nutztiere als Ressourcen oder Versuchstiere
als Messinstrumente fungieren.

Die Wahrnehmung von Tieren pragt das Verstandnis davon, was als er-
laubt bzw unerlaubt betrachtet wird. Werden etwa — wie im Bereich der Zucht
— menschliche Vorstellungen und Interessen in die genetische Konstitution
von Tieren eingeschrieben, so handelt es sich um eine von Xenonomie be-
stimmte Mensch-Tier-Beziehung, die den Menschen — unabhangig davon,
von welchen Interessen er geleitet wird — zum ,Beherrscher” der betroffenen
Tiere macht. Qualzucht im Bereich der Heimtierzucht wird daher so lange
stattfinden, bis &sthetische Anspriche in der Mensch-Tier-Beziehung in
Frage gestellt und um der Tiere willen aufgegeben werden.'®?

Im Hinblick auf Hunde ist zudem zu berlcksichtigen, dass diese in unse-
rer Gesellschaft als Begleittiere gehalten und vielfach als Familienmitglieder
betrachtet werden. Dies gilt gerade auch fir brachycephale Hunde, deren
Halter haufig eine besonders enge Bindung mit ihren Tieren einzugehen
scheinen.'®™ Da Heimtiere im Allgemeinen und Hunde im Besonderen den
Alltag des Menschen teilen, sollten sie im Wesentlichen die gleichen Moég-
lichkeiten zur Erfahrung von Wohlbefinden und zur Befriedigung alltéglicher
Bediirfnisse haben wie ihre Halter. So vertritt Nussbaum'®* die Auffassung,
dass auch das Leid, das Tieren durch den Menschen zugefugt wird, ein
gerechtigkeitstheoretisches Problem darstellt. Der von Nussbaum (keineswegs
nur im Hinblick auf Heimtiere) vertretene ,Capabilities Approach® geht davon
aus, dass die zentralen ,Befahigungen“ eines Lebewesens respektiert
werden missen. Wenngleich sich diese Argumentation (primar) auf restrikti-
ve Haltungsbedingungen und damit auf die Einschrankung von Bediirfnissen
bereits lebender Tiere bezieht, kann sie auch im Bereich der (Qual-)Zucht
fruchtbar gemacht werden: Da nicht gezeugte Tiere weder leiden kdnnen
noch berucksichtigungswiirdige Interessen haben, sollten sie erst gar nicht in
die Welt gesetzt werden, wenn vorhersehbar ist, dass ihre Befahigungen
durch genetisch bedingte Defizite eingeschrankt sein werden bzw ihre Exis-
tenz mit Leiden verbunden sein wird. Aus ethischer Perspektive ist es daher
abzulehnen, solche Tiere zu ziichten. Dies folgt im Ubrigen auch aus dem

162 Grimm/Diirnberger 2021.
163 Packer et al 2019.
164 Nussbaum 2007.
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von Rollin'® vorgebrachten ,Commonsense-Argument®, da es als kontraintui-
tiv zu betrachten ist, zusatzlich zu unvermeidbarem Leid, das zB durch die
Weitergabe nicht vorab diagnostizierbarer Erbkrankheiten oder durch schick-
salhafte Erkrankungen entsteht, Verpaarungen durchzuflihren, die zu ge-
schadigten Nachkommen fiihren, obwohl dies durch die gebotene — und auch
tierschutzrechtlich verpflichtend angeordnete — ziichterische Sorgfalt verhin-
dert werden kénnte. Daher ist davon auszugehen, dass es moralisch geboten
ist, ,Opfer von Qualzuchten®, dh Tiere mit Qualzuchtmerkmalen, zB durch
Kastration an der weiteren Vermehrung zu hindern,166 sodass der Gesetz-
geber — nach dem Vorbild des § 11b Abs 2 des dt TierSchG — die Moglichkeit
vorsehen sollte, die Unfruchtbarmachung solcher Tiere anzuordnen.

B. Akteure und Interessen im Zuchtgeschehen

1. Ziichter und Zuchtorganisationen — Der Wert von Rassen

Das Zuchtgeschehen stellt einen vielschichtigen Sachverhalt dar, der durch
die Verflechtung verschiedenster, zT gegenlaufiger Interessen und eine Viel-
zahl von Akteuren — insb Ziichter und Zuchtorganisationen, potentielle Kaufer
und Halter sowie Tierarzte — gekennzeichnet ist. Neben den Partikularinter-
essen dieser Personengruppen muss jedoch auch das Interesse der Gesamt-
gesellschaft berlicksichtigt werden, da der Tierschutz ein bedeutsames 6ffent-
liches Interesse darstellt, das — auch auf rechtlicher Ebene — in angemesse-
ner Weise in Abwagungsentscheidungen einflielen muss."®’

Dass Zichter gefordert sind, moralische Verantwortung fiir die Gesund-
heit der von ihnen geziichteten Tiere zu Ubernehmen, ist zumindest theore-
tisch weitestgehend unbestritten.'®® Viele Zichter und Zuchtorganisationen
befiirchten jedoch, ihre Hunde nicht (mehr) zur Zucht einsetzen zu dirfen
und durch die Veroffentlichung von ,stérungsbezogenen Zuchtprogrammen®
der Rasse einen Imageschaden zuzuf[]gen.169

In seinem Leitbild erklart der OKV, dass die Zucht von Hunden ,nach ak-
tuellen wissenschaftlichen Erkenntnissen zu erfolgen [hat]‘, wobei ,im Vor-
dergrund [...] der gesunde, wesensfeste, gut sozialisierte Hund mit entspre-
chendem Exterieur [steht].“ Weiters wird darauf hingewiesen, dass Qualitats-
sicherungssysteme und entsprechende Uberpriifungen einen hohen Standard
in der Hundezucht gewahrleisten und dass sich Ausbildung, Formwert sowie
die Haltung der Hunde nach dem aktuellen kynologischen und wissenschaft-
lichen Wissensstand richten, wobei alle gesetzlichen Vorgaben und besonders
jene bezlglich des Tierschutzes Berlcksichtigung finden und die standard-

165 Rollin 2017.

166 Ladwig 2020.

167 Binder, Tierschutzrecht* mwN.
168 Haraway 2008; Hens 2009.
169 Friedrich 2019.
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gemalRe Beurteilung des Exterieurs nach tierschutzgesetzlichen Bestimmun-
gen und unter Verhinderung von Extremen (,Qualzuchten®) erfolgt.170

Eine genauere Befassung mit den ZB fiir brachycephale Rassen zeigt je-
doch, dass Anspruch und Realitat auseinanderklaffen. So wurde zB im Rah-
men des Projekts ,Konterqual“ zwar ein Belastungstest fir Hunde brachyce-
phaler Rassen empfohlen,'”" doch soll dieser nach dem vom VDH ange-
wandten Verfahren durchgefihrt werden, obwohl methodische Einwande
gegen dessen Aussagekraft bestehen.'® Auch stellt sich in Anbetracht des
vom OKV betonten Umstandes, dass er als Dachverband keine Méglichkeit
zum ,Durchgriff* auf die einzelnen VK habe und die Teilnahme am Konter-
qual-Projekt auf freiwilliger Basis erfolgte,173 die Frage, durch welche Maf3-
nahmen der auf der Homepage angeflihrte hohe Qualitatsstandard bei allen
VK bzw Zichtern gewahrleistet werden kann.

Mit dem Projekt ,Konterqual® verfolgte der OKV das Ziel, die Gesundheit
der Rassehunde zu steigern sowie Zucht-, Halte- und Importverbote zu ver-
hindern, wobei die Durchfiihrung einfach, transparent und kostengunstig sein
sollte."™ 1dZ ist jedoch zu bedenken, dass die Sicherung eines hohen Quali-
tatsstandards stets mit Kosten verbunden ist, insb dann, wenn es darum
geht, die jeweils aktuell verfliigbaren medizinischen Méglichkeiten zur Diag-
nose von Erbfehlern auszuschdpfen und sowohl Zuchttiere als auch Nach-
kommen diesen Untersuchungen zu unterziehen. Die Aufwertung des gesell-
schaftlichen Status von Heimtieren, insb von Hunden, hat dazu gefiihrt, dass
die Entscheidung Uber die zur medizinischen Betreuung von Tieren aufge-
wendeten Kosten nicht mehr vorrangig auf 6konomischen Uberlegungen be-
ruht (,garage mechanic model“), sondern sich — der Wahrnehmung der Tiere
als Familienmitglieder entsprechend — in Richtung des ,pediatrician model*
beweg’[.175 Diese Abkehr von einer primar kostenorientierten Einstellung ist
insb iZm der prophylaktischen Untersuchung von Zuchttieren geboten, da es
sich beim zichterischen Einsatz eines Tieres um eine bewusst getroffene
Entscheidung handelt und das Absehen von der Durchfiihrung erforderlicher
Untersuchungen zulasten einer unbestimmten Anzahl von Nachkommen
gehen kann.

Generell sollte das Ziel von Zuchtorganisationen darin bestehen, ihre Mit-
glieder bei der Zucht von physisch und psychisch gesunden Hunden zu un-
terstiitzen. Einiges weist jedoch darauf hin, dass manche Verbande ihre
Aufgabe vorrangig darin sehen, sich fur den Erhalt aller bestehenden Rassen
einzusetzen, auch wenn dies zulasten einzelner Tiere geht. Dass diese
Strategie den tierschutzrechtlichen Anforderungen entspricht, bedeutet nicht,
dass sie auch moralisch gerechtfertigt ist.

170 OKV oJ.

171 OKV 2012; OKV 2017.
172 Vgl oben IV.C.3.

173 OKV 2012.

174  OKV oJ.

175  Rollin 2002.
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Was das Anliegen des Erhalts bestehender Rassen betrifft, so stellt sich
die Frage, ob Rassen per se kulturellen bzw historischen Wert haben (kén-
nen) und daher schitzenswert sind. Dazu ist zunachst festzuhalten, dass
Rassen als solche grds keinen intrinsischen Wert besitzen, weil ein solcher
Ublicherweise nur empfindungsfahigen Lebewesen zuerkannt wird. Schreibt
man hingegen — wie dies in manchen umweltethischen Ansatzen der Fall ist—
auch unbelebten Entitaten wie Arten und Okosystemen intrinsischen Wert zu,
so ware die Veranderung rassetypischer Merkmale mit dem Ziel der Verbes-
serung von Gesundheit und Wohlbefinden einzelner Rassevertreter nur bei
gleichzeitiger Erhaltung der Rassen erstrebenswert.'”® Die meisten der der-
zeit praktizierten Ansatze zur Milderung bzw Lésung der Qualzuchtproblema-
tik, darunter auch das im TSchG verankerte Qualzuchtverbot, beruhen auf
diesem Ansatz und gehen damit zulasten des Individualtierschutzes."”” Wenn
die Ubertretung des Qualzuchtverbotes bei Filhrung einer im Hinblick auf
ihre Anforderungen nur unzureichend definierten Dokumentation nicht straf-
bar ist, so muss davon ausgegangen werden, dass die Problematik nicht wie
urspringlich beabsichtigt, innerhalb einer bestimmten, auf die Interessen der
Ziichter Bedacht nehmenden Ubergangsfrist geldst, sondern auf unbestimmte
Zeit perpetuiert wird, was im Hinblick auf die Interessen des Tierschutzes als
unverhaltnismaRig zu bezeichnen ist.

Schreibt man Rassen lediglich extrinsischen Wert zu, dh beschrankt sich
ihre Bedeutung zB auf asthetische Vorlieben des Menschen, so kdnnen
diese peripheren Partikularinteressen die Erhaltung einer Rasse, nicht
rechtfertigen, wenn — wie im Fall von BOAS — vorhersehbar ist, dass einzelne
Tiere gezichtet werden, die in nahezu allen Lebensbereichen von
substantiellen Einschrankungen betroffen sind.'”®

Wird der Weg der ziichterischen Veranderung qualzuchtbetroffener Ras-
sen gewahlt und werden daher belastete ,Ubergangsgenerationen® in Kauf
genommen, so setzt die Rechtfertigung dieses Modells aus der Sicht der
konsequentialistischen Ethik jedenfalls voraus, dass der den Ziichtern einge-
raumte Zeitraum fur die Implementierung zuchtlenkender MafRnahmen die
Interessen des Individualtierschutzes in angemessener Weise berlcksichtigt
und sich auf jene Zeitspanne beschrankt, die aus fachlicher Sicht zur signifi-
kanten Reduzierung belasteter Nachkommen erforderlich ist. 1dZ ist anzu-
merken, dass die in der TSchG-Nov 2008 vorgesehene zehnjahrige Frist von
Experten im Hinblick auf die zur Verringerung der von BOAS betroffenen
brachycephalen Hunde als ausreichend beurteilt wird."® Am Beispiel des
Belastungstests fir FB zeigt sich, wie zogerlich die von der TSchG-Nov 2008

176 Klaus 2017.

177 Vgl oben III.C.1.f.

178 Hierzu hat die dt Rspr bereits 1993 entschieden, dass die Erzielung bestimmter
Rassestandards per se, Unterhaltungszwecke, Brauchtumspflege udgl keinen
verninftigen Grund zur Rechtfertigung tierschadigender MaRnahmen darstellen
(Cirsovius, TiRuP 2021/A, 13-44 [22]).

179 Vgl oben III.C.1.

194 TiRuP 2021/A



Das Verbot der Qualzucht

angeordneten MalRnahmen umgesetzt wurden: Der Belastungstest, der im
ersten Zwischenbericht des Konterqual-Projekts (2012) als Voraussetzung
fur die Zuchtzulassung von FB angefiihrt wird, wurde von der VK erst 2015 in
deren ZB a\ufgenommen.180 Somit sind in diesem Fall seit dem Inkrafttreten
der TSchG-Nov 2008 etwa sieben Jahre ohne konkrete Vorgaben fir die
praktische Umsetzung einer zuchtlenkenden MafRnahme verstrichen, die fiir
die Zucht von FB von zentraler Bedeutung ist.

Dies zeigt, wie hinderlich die ,demokratische Struktur® in der Arbeit von
Zuchtverbanden ist, da diese eine rasche Anderung von ZB erschwert.
Sommerfeld-Stur beschreibt das schwerfallige Procedere, welches bei der
Anderung von ZB einzuhalten ist: Zunachst muss ein Antrag bei einer Ziich-
terversammlung eingebracht werden, wobei Fristen einzuhalten sind; werden
diese versaumt, wird der Antrag erst bei der nachsten Versammlung und
damit uU erst ein Jahr spater, behandelt. Dabei ist zu bedenken, dass dies
ein Zeitraum ist, in dem sich ein genetischer Defekt in verhangnisvoller
Weise in der Population verbreiten kann.'®

Obwohl die Méglichkeiten zur zichterischen ,Bearbeitung“ von Qualzucht-
merkmalen innerhalb des zehnjahrigen Ubergangszeitraumes keineswegs
ausgeschopft worden waren, wurde die Befristung der Straffreistellung durch
die TSchG-Nov 2017 gestrichen, wobei der Gesetzgeber sich nicht etwa auf
Ergebnisse einer Evaluierung zlchterischer Malnahmen, sondern auf die
nicht nachvollziehbare Behauptung stiitzt, dass die Zehnjahresfrist nicht
ausreichend gewesen sei, um den geforderten Zuchterfolg zu erreichen.'®?

2. Tierarzte — Qualziichtungen als Einnahmequelle

Die Halter von am BOAS leidenden Hunden sind nicht nur mit den Heraus-
forderungen der Haltung eines in seinem Wohlbefinden beeintrachtigten
Hundes, sondern uU auch mit hohen Behandlungskosten konfrontiert. In
einer Befragung niederlandischer Tierarzte wurde ausdricklich darauf hin-
gewiesen, dass die Behandlung von Rassehunden flir manche Tierarzte eine
wesentliche Einnahmequelle darstellt, was mit dem schlechten Gesundheits-
zustand vieler Tiere zusammenhangt: ,The Bordeaux Dog for example [...]
has an average lifspan of 4.5 years. Well, then you know that breed is not
healthy. But then again, we as vets depend on theses breeds*."®®

In der veterinarmedizinischen Praxis, insb in der Kleintiermedizin, sollte
den Prinzipien des Schutzes der Gesundheit und des Wohlbefindens sowie
der Vermeidung bzw Minimierung von Schmerzen und Leiden zentrale Be-
deutung zukommen. IZm von Qualzucht betroffenen Hunden entstehen im-
mer wieder Konflikte zwischen den Interessen von Klienten (Zichtern bzw
Haltern) und jenen von Tierarzten, die ihrer Aufgabe nachkommen und sich

180 Vgl oben IV.C.3.

181 Sommerfeld-Stur 2016.
182 Vgl oben IlI.C.1.

183 Bovenkerk/Nijland 2017.
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fur die Vermeidung von Qualzichtungen einsetzen. Diese Konflikte beruhen
haufig auf einer divergierenden Wahrnehmung zwischen Zichtern bzw Hal-
tern und Tierarzten, wobei erstere ein bestimmtes Rassemerkmal fiir perfekt
halten, wahrend es von letzteren als pathologisch beurteilt wird. "%

Aufgrund des professionellen Selbstverstandnisses und ihrer zentralen
Rolle auf dem Gebiet des Tierschutzes sollten Tierarzte jedenfalls auch dann
auf Information und Aufklarung setzen, wenn das Risiko besteht, den einen
oder anderen Klienten zu verlieren. Wird der Tierarzt mit der Behandlung
einer erblich bedingten Erkrankung eines (weiterhin) fir die Zucht vorgese-
henen Tieres, zB mit der Operation des oberen Atmungstraktes eines von
BOAS betroffenen Hundes, beauftragt, so sollten diese Malnahmen schon
iSd Transparenz und des Konsumentenschutzes zumindest offengelegt wer-
den. Hier ist es fir den einzelnen Tierarzt hilfreich, wenn die Standesvertre-
tung nicht bloR Lippenbekenntnisse zur Bekdmpfung der Qualzucht dulert,
sondern selbst Initiativen zur Bekampfung dieses Problems setzt (vgl das
eingangs erwahnte Projekt ,#BreedtoBreathe” der BVA).

3. Kaufer und Halter — Hunde als Modeerscheinung und Statussymbol

SchlieRlich kdnnen Heimtiere auch von ihren Haltern instrumentalisiert werden.
Problematisch sind daher nicht nur die Zucht und der Verkauf von brachyce-
phalen Hunden, sondern auch der Kauf solcher Tiere. Wird aus einem Tier,
und sei es auch nur durch seinen Kauf, irgendein Nutzen gezogen, der mit
seinem Wohlergehen unvereinbar ist, so wird es nach Korsgaard185 als bloRes
Mittel zur Erreichung eines vom Menschen angestrebten Zwecks behandelt.
Da die Nachfrage nach bestimmten Rassen durch Medien stimuliert werden
kann, " sollten diese auf Fotos und sonstige Darstellungen von (ausgepragt)
brachycephalen Hunden verzichten. 1dS haben sich auch die Herausgeber
einer renommierten veterinarmedizinischen Fachzeitschrift dazu entschlossen,
keine Werbungen zu akzeptieren, die brachycephale Hunde zeigen.187

Die Verfolgung des Zieles, Verantwortung fiir Tiere zu tGbernehmen und
ihrem moralischen Status gerecht zu werden, erlebt derzeit aufgrund neuer
wissenschaftlicher Erkenntnisse auf den Gebieten der Neurowissenschaften,
der Physiologie sowie der Evolutions-, Kognitions- und Verhaltensbiologie
einen enormen Umbruch. Die Anforderungen an moralisches Verhalten ge-
hen daher deutlich Uber das hinaus, was der idR weit hinter der wissen-
schaftlichen Entwicklung hinterherhinkende Gesetzgeber anordnet. Im Be-
reich der Zucht kommt dem Fortschritt der medizinischen Diagnostik von
Erbkrankheiten besondere Bedeutung zu. Die jeweils aktuell verfiigbaren
Methoden sind iSe umfassenden Verantwortung fir die Nachkommen auch
dann voll auszuschépfen, wenn dies vom Gesetzgeber nicht angeordnet

184 Wanner 2017.

185 Korsgaard 2021.

186 Ghirlanda et al 2014.
187 Waters 2017.
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wird. Weisen die aufgrund dieser Untersuchungen erhobenen Befunde auf
eine mogliche Schadigung der Nachkommen hin, so ist es aus moralischer
Sicht geboten, vom ziichterischen Einsatz dieses Tieres Abstand zu nehmen.
Ebenso ist es geboten, bei zu geringem Genpool auf die Reinzucht einer
Rasse zu verzichten, da jede nicht gezilchtete Bulldogge, die infolge von
Uberzij%r;tung an Atembeschwerden leiden wiirde, als Gliicksfall zu bezeich-
nen ist.

VI. Ausblick und Empfehlungen

Die wesentlichen Ziele eines wirksamen Qualzuchtverbotes bestehen darin,
zuchtbedingt geschadigte Nachkommen zu vermeiden, Kaufer vor dem auf
einer uninformierten Entscheidung beruhenden Erwerb eines von Erbkrank-
heiten betroffenen Hundes zu schiitzen und die mit der Behandlung erb- und
aufzuchtbedingter Erkrankungen zusammenhangende Arbeit von Tierarzten
zu verringern.189 Um diese Ziele zu erreichen, ist es erforderlich, eine Uber-
sichtliche und vollziehbare Rechtslage zu schaffen sowie ein generelles Um-
denken samtlicher an der Hundezucht beteiligten Akteure einzuleiten.

A. Legistische MaBnahmen

Aufgrund der ldentifizierung der Schwachstellen des tierschutzrechtlichen
Qualzuchtverbotes und der mit der Organisation des Hundezuchtwesens
verbundenen Probleme werden zur Effektuierung des Qualzuchtverbotes
insb folgende legistische MalRnahmen fir erforderlich erachtet:

1. Grundlegende Revision des Qualzuchtverbotes und anderer zucht-
spezifischer Bestimmungen im TSchG

= Streichung der Erfolgsqualifikation gem § 5 Abs 2 Z 1 TSchG:

Der von § 5 Abs 2 Z 1 TSchG geforderte qualifizierte Erfolg ist sachlich
nicht zu rechtfertigen, und zwar weder im Hinblick auf das supranationale
und internationale Recht noch im Lichte der Generalklausel und der Ubri-
gen im TSchG angeflihrten Sondertatbestédnde des Verbots der Tierquale-
rei. Die Erfolgsqualifizierung sollte daher ersatzlos entfallen.

Soll das Erfordernis eines qualifizierten Erfolges fiir die Ubertretung
des Qualzuchtverbotes trotz der dagegen bestehenden Einwande beibe-
halten werden, so bedarf es zumindest eines auf objektiven Kriterien be-
ruhenden Scoring-Systems, um eine intersubjektive und nachvollziehbare
Beurteilung der Erfolgsqualifikation, insb der Wesentlichkeit gesundheitli-

188 Wild 2021.
189 Indrebg 2008.
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cher Auswirkungen iSd § 5 Abs 2 Z 1 TSchG, iSd Tierschutzes und der
Rechtssicherheit zu erméglichen.

= Entfall der Straffreistellung gem § 44 Abs 17 TSchG:

Die Inkaufnahme wesentlich geschadigter Ubergangsgenerationen zu-
gunsten des Erhalts bestehender, von Qualzuchtmerkmalen betroffener
Rassen ist im Lichte des Individualtierschutzes, wonach jedes einzelne
Tier vor einer ungerechtfertigten Schadigung zu bewahren ist, nicht zu
rechtfertigen. Die zunachst mit zehn Jahren befristete und nunmehr un-
befristete Straffreistellung ist daher als systemwidrige Bestimmung aufzu-
heben, zumal der urspriinglich eingerdumte zehnjahrige Zeitraum zur
Rickzichtung von Qualzuchtmerkmalen vielfach nur unzureichend ge-
nutzt wurde.

Soll das derzeit geltende Konzept des Qualzuchtverbotes trotz der da-
gegen bestehenden Einwande beibehalten werden, so ist zumindest eine
neuerliche Befristung vorzusehen, deren Dauer auf das unbedingt not-
wendige Ausmal zu beschranken und nach fachlichen Gesichtspunkten
sowie erforderlichenfalls rassespezifisch zu bemessen ist.

= Verankerung eines verpflichtenden zuchtspezifischen Sachkunde-
nachweises:

Flr Zlichter und Personen, die auf Vereins- bzw Verbandsebene mit
Tatigkeiten befasst sind, die Einfluss auf die Entwicklung einer Rasse bzw
auf die Gesundheit von Zuchttieren und Nachkommen haben (kénnen), ist
— ebenso wie fir andere potentiell tierschutzrelevante Tatigkeiten — die
Verpflichtung zum Erwerb eines Sachkundenachweises vorzusehen, der
nach Umfang, Inhalt und Durchfuhrung der erforderlichen Schulungen
standardisiert ist.

= Einfilhrung einer generellen Bewilligungspflicht fiir die Zucht von
Heimtieren:

Wie fur andere potentiell tierschutzrelevante Tatigkeiten sollte auch flr
die derzeit lediglich meldepflichtige Zucht von Heimtieren eine tierschutz-
rechtliche Bewilligungspflicht vorgesehen werden. Da nicht davon ausge-
gangen werden kann, dass diese haufig als ,Hobbyzucht* bezeichnete
Tatigkeit weniger tierschutzrelevant ist als eine im Rahmen einer wirt-
schaftlichen Tatigkeit erfolgende Zucht, kann es im Lichte des Individual-
tierschutzes nicht gerechtfertigt werden, dieses Segment der Heimtier-
bzw Hundezucht aus der Bewilligungspflicht und der damit verbundenen
regelmaRigen behoérdlichen Kontrolle auszunehmen. Die mit der Erteilung
einer Bewilligung verbundene Verpflichtung, Zichter bzw Zuchtstatten
mindestens einmal jahrlich zu kontrollieren, liefert Informationen zur Eva-
luierung der Wirksamkeit des Qualzuchtverbotes. Dabei ist sicherzustel-
len, dass diese Kontrollen ausschlieRlich durch zucht- und rassespezi-
fisch geschulte Kontrollorgane erfolgen.
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Festlegung der fiir die Zuchtzulassung erforderlichen Screenings
sowie der daraus resultierenden ziichterischen MaBnahmen:

— Verpflichtende Screenings:

Die Effektuierung des Qualzuchtverbotes und die Hintanhaltung ei-
nes Tierschutz-Dumpings im Rahmen der Hunde- bzw Heimtierzucht
erfordert es, alle Ziichter unabhangig von ihrer Zugehdorigkeit zu einer
Zuchtorganisation zu verpflichten, ihre Tiere vor der Zuchtzulassung
samtlichen aktuell verfligbaren Untersuchungen zur Diagnose rasse-
spezifischer Erbkrankheiten zu unterziehen. Die Liste der fiir die ein-
zelnen Rassen erforderlichen Screenings ist regelmaRig durch ein
unabhangiges Expertengremium zu evaluieren und an den aktuellen
Stand der Veterinarmedizin anzupassen, dh um neu verfiigbare Unter-
suchungen bzw Tests zu erweitern.

Diesen Untersuchungen sind alle zur Zucht vorgesehenen weiblichen
und mannlichen Elterntiere sowie moéglichst sdmtliche — auch nicht zur
Zucht vorgesehene — Nachkommen zu unterziehen. Zeigt die Evaluie-
rung, dass neue diagnostische Verfahren verfligbar sind, so ist sicher-
zustellen, dass nicht nur die erstmals zur Zucht zuzulassenden, sondern
auch die bereits zur Zucht eingesetzten Tiere einer (Nach-)Untersuchung
unterzogen werden.

Ziichterische Konsequenzen:

Die aus den Befunden resultierenden ziichterischen Konsequenzen,
dh Anforderungen an die Zuchtzulassung sowie Zuchtausschluss-
grinde und Zuchtbeschrankungen, sind rassespezifisch zu definieren
und konsequent, jedoch unter Bedachtnahme auf tierschutzrelevante
Folgen (Verarmung des Genpools bzw Inzucht) umzusetzen. Ist der
Genpool fir die Fortsetzung der Rein- bzw Linienzucht zu klein, so ist
ein Programm fir eine Kreuzungszucht zu erarbeiten, was seit einiger
Zeit auch auf FCI-Ebene zul3ssig ist.'®

Festlegung der Anforderungen an die Dokumentation zuchtlenkender
MaBnahmen bzw MaBnahmenprogramme:

FUr Inhalt bzw Umfang und Art der Dokumentation gem § 44 Abs 17

TSchG ist iSd Rechtssicherheit ein einheitlicher Standard festzulegen.

Flankierende legistische MaBnahmen:

Erweiterung des Adressatenkreises:

Der Adressatenkreis des Qualzuchtverbotes sollte nicht nur die einzel-

nen Zichter, dh die Halter der weiblichen und mannlichen Zuchttiere,
sondern alle an der Zucht beteiligten bzw in das Zuchtgeschehen invol-
vierten, mit zuchtrelevanten Tatigkeiten befassten Akteure, dh auch die
Zuchtorganisationen bzw deren Funktionare, umfassen.

190 OKV 2017.
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Register bewilligter Ziichter:

ISd Transparenz und des Konsumentenschutzes sollte ein 6ffentlich
einsehbares und jeweils auf dem aktuellen Stand gehaltenes Register al-
ler in Osterreich bewilligten Ziichter gefiihrt werden.

Unabhéangige Qualitatssicherung:

ISe unabhangigen Qualitatssicherung sollte sichergestellt werden,
dass samtliche fur qualzuchtrelevante Fragestellungen mafigeblichen Be-
urteilungen, insb die Erhebung und Auswertung von Befunden und die
Beurteilung des Phéanotyps der Tiere, aber auch die Evaluierung der
Wirksamkeit von Zuchtprogrammen, durch entsprechend ausgebildete
und von Zuchtorganisationen unabhangige Personen erfolgen.

Datensammlung:

Die Auswahl geeigneter Zuchttiere bzw -partner setzt die Kenntnis
moglichst vieler genetischer und gesundheitsbezogener Informationen
Uber die Zuchttiere selbst sowie lber deren Vorfahren und — soweit be-
reits vorhanden — auch iiber deren Nachkommen voraus.'®' Daher sollten
relevante Informationen, ua auch tber Todesursachen und durchgefiihrte
Operationen (einschlieBlich deren Indikationen), in einem Register oder
im Hundezuchtbuch gesammelt werden, um Zichtern die Mdéglichkeit zu
geben, die Wahl eines Zuchtpartners zu optimieren, ohne die genetische
Vielfalt innerhalb einer Rasse zu stark einzuschranken.'# Rooney und
Sargan193 halten daher ein nationales Uberwachungssystem fiir die Ge-
sundheit von Hunden zur Dokumentation anonymisierter Angaben Uber
diagnostizierte Erbkrankheiten fiir erforderlich.

Zuchtwert bzw Zuchtwertschatzung:
Da das Zuchtergebnis nicht nur von den Genen des einzelnen Zucht-
tieres, sondern von der Kombination der Gene beider Zuchtpartner ab-

Ein Screening-Programm fir eine Erbkrankheit setzt die Untersuchung einer
grof3en Anzahl an Hunde derselben Rasse voraus, unabhangig davon, ob diese
klinischen Symptome zeigen (/ndrebg 2008). Diese Ergebnisse sollten in Zucht-
programme einflieen. Dabei sollten die Krankheiten nach ihrem Krankheitswert
(hoch — mittel — gering) eingeteilt und mit den entsprechenden zuchtlenkenden
MaRnahmen verbunden werden. Fokussiert man sich zu sehr auf eine be-
stimmte Erkrankung, so kénnen andere Krankheiten, die im aktuellen Zeitpunkt
der Rasseentwicklung noch als unproblematisch empfunden werden, spater ge-
hauft auftreten.

192 Zum Zweck der Erhebung zusatzlicher bzw retrospektiver Daten kénnte auch

eine Kooperation mit Versicherungsanstalten, die Heimtierversicherungen an-
bieten, hilfreich sein. So war es zB in Schweden, wo fur mehr als 50 % aller ge-
haltenen Hunde eine Krankenversicherung abgeschlossen wird, mdglich, eine
breit angelegte Datenerhebung durchzufliihren, die ua zur Identifizierung zucht-
bedingter Probleme beigetragen hat (Bonnett et al 2005).

193 Rooney/Sargan 2009.
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hangt, sollte auch in der Hundezucht die Ermittlung des Zuchtwerts'* vor-

gesehen bzw die Verpflichtung zur Zuchtwertschatzung der eingesetzten
Zuchttiere angeordnet werden. Die Ermittlung des Zuchtwerts setzt vor-
aus, dass nicht nur die Zuchttiere, sondern mdglichst auch samtliche
Nachkommen den Untersuchungen unterzogen werden, da es nur so
maglich ist, die genetischen Anlagen der einzelnen Zuchttiere unabhangig
von ihrem Phanotyp zu ermitteln und die erforderlichen ZuchtmaRnahmen
einzuleiten.

= Moglichkeit zur Anordnung der Unfruchtbarmachung einzelner von
Qualzuchtmerkmalen betroffener Tiere:

Um auszuschlieBen, dass Tiere, die von Qualzuchtmerkmalen betrof-
fen sind, (weiterhin) zur Zucht eingesetzt werden, sollte die Mdglichkeit
vorgesehen werden, im Einzelfall ihre Unfruchtbarmachung behdrdlich
anzuordnen.

= Evaluierung von Zuchtprogrammen:

Gesundheitsorientierte Zuchtprogramme missen zwar hinreichend
konkrete Vorgaben enthalten, aber auch ausreichend flexibel sein, dh
Selektionskriterien einschlieRlich der Rassestandards sind laufend anhand
der aktuellen Daten uber ihre Auswirkungen zu Uberprifen, um umgehend
auf unerwiinschte Folgen reagieren zu kénnen.'®

Die Umsetzung dieser Empfehlungen im Tierschutzrecht ist kompetenz-
rechtlich unbedenklich, da sie unverzichtbare Voraussetzungen fir die Um-
setzung des Qualzuchtverbotes darstellen und somit dem Tierschutz dienen.
Soweit die Vollziehung betroffen ist, bedarf es einer entsprechenden Uber-
einkunft der Bundeslander.

B. Sonstige MaBnahmen

Der Aufklarung und Information von (kiinftigen) Hundehaltern sowie der Sen-
sibilisierung der Gesamtgesellschaft kommt in der Hundezucht zentrale Be-
deutung zu. Wie in den vorangegangenen Abschnitten dargestellt, hangt das
gesundheitliche Dilemma vieler Rassehunde ursachlich mit den von der FCI
vorgegebenen Rassestandards und deren Interpretation, aber auch mit den
von Kaufern bzw Haltern nachgefragten modischen Trends zusammen. Viele
Personen, die sich fir einen Hund interessieren, sind sich der gesundheitli-
chen Probleme einzelner Rassen nicht bewusst.'® Da Personen, die einen
Hund kaufen moéchten, empfohlen wird, sich ua an ,in Verbanden organi-
sierte Ziichter* zu wenden," sollte die Aufklarung grds durch die Zichter als

194 Der Zuchtwert gibt Auskunft lGber die Wirkung der Gene eines bestimmten
Zuchttieres, wenn diese mit den Genen von potentiellen Zuchtpartnern kombi-
niert werden (Beuing oJ).

195 Collins et al 2011.

196 Packer et al 2019.

197 BMG 2015.
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Anbieter erfolgen, wobei die Interessenten auch Uber die Zuchtstrategien
informiert werden sollten. Die Zuchtorganisationen sollten ihre Mitglieder bei
der Wahrnehmung dieser wichtigen Aufgabe unterstiitzen. Die Hundekaufer
sollten auch Uber die Bedeutung der Nachuntersuchungen der Welpen infor-
miert und auf den Beitrag hingewiesen werden, den sie damit zur Verbesse-
rung der Zuchtprogramme leisten.'%®

Ein weiterer wichtiger Aspekt ist das Gebot der Transparenz. Informatio-
nen, zB auf den Websites von Vereinen, sollten auch fiir Personen ohne
Fachkenntnisse verstandlich und nachvollziehbar sein, wobei die Besucher
nicht nur auf die positiven Eigenschaften der jeweiligen Rassen, sondern
auch auf deren typische Gesundheitsprobleme aufmerksam gemacht werden
sollten. Ein mdglicher Imageverlust der Rasse kann durch Erlauterung der
Hintergriinde und der vom Zichter bzw Verein ergriffenen Abhilfemalinah-
men abgewendet werden, sofern der Interessent ernsthaft beabsichtigt, ei-
nen Hund der jeweiligen Rasse in seine Obhut zu nehmen.

SchlieBlich sollten alle relevanten Bereiche der Gesellschaft in starkerem
MaR fur zuchtbedingte Tierschutzprobleme sensibilisiert werden, wobei va an
Aus- und FortbildungsmaRnahmen bzw Informationsveranstaltungen flr
Meinungsmultiplikatoren wie Bildungspersonal, Medien und Werbeindustrie
zu denken ist.

Abschliel3end ist festzuhalten, dass es zweifellos hervorragende Zichter
gibt, die der Gesundheit und dem Wohlbefinden der geziichteten Tiere vor-
rangige Bedeutung beimessen und konsequent an der Eliminierung erblich
bedingter Erkrankungen arbeiten. Es gibt jedoch auch Ziichter, die an traditi-
onellen Zuchtstrategien und nichtdffentlichen Zuchtblchern festhalten; erst
wenn diese Hemmnisse gelockert werden, kénnen Rassehunde gezlchtet
werden, die gesund, langlebig und wesensfest sind."®

Der Vollstandigkeit halber wird angemerkt, dass ahnliche Strategien zur
Bekampfung der Qualzucht bei zahlreichen anderen Arten bzw Gruppen von
Tieren zu ergreifen sind, insb bei Katzen, verschiedenen Arten von Kleinsau-
getieren (zB Meerschweinchen, Kaninchen), ,Ziervégeln* (zB Rassegefligel)
und ,Zierfischen®.

VIl.Verzeichnis haufig verwendeter Abkiirzungen

ED  Ellenbogengelenksdysplasie

FB Franzésische Bulldogge, -n

FClI  Fédération Cynologique Internationale
HD  Hiftgelenksdysplasie

OKV Osterreischischer Kynologenverband
ZB Zuchtbestimmungen

198 Sampson 2011.
199 Collins et al 2011.
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